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Resolucién del TEAC de 29 de mayo de 2023 (R.G. 2478/2022). El TEAC determina que la existencia de dos criterios
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Propuestas normativas y legislacion

Orden HFP/528/2023, de 22 de mayo, por la que se modifica la
Orden HFP/823/2022, de 24 de agosto, por la que se aprueba el
modelo 345 de «Declaracion Informativa. Planes, fondos de
pensiones y sistemas alternativos. Mutualidades de Previsiéon
Social, Planes de Prevision Asegurados, Planes individuales de
Ahorro Sistematico, Planes de Prevision Social Empresarial y
Seguros de Dependencia. Declaracion anual participes,
aportaciones y contribuciones» y se establecen las condiciones
y el procedimiento para su presentacion, y se modifica la Orden
HAP/1608/2014, de 4 de septiembre, por la que se aprueba el
modelo 187 de «Declaraciéon informativa. Acciones y
participaciones representativas del capital o del patrimonio de
las Instituciones de Inversiéon Colectiva y resumen anual de
retenciones e ingresos a cuenta de IRPF, IS e IRNR en relacion
con rentas o ganancias patrimoniales obtenidas como
consecuencia de transmisiones o reembolsos de esas acciones
y participaciones y derechos de suscripcion»
El 30 de mayo de 2023, con entrada en vigor al dia siguiente y aplicacion por primera
vez a las declaraciones informativas correspondientes al ejercicio 2023, que se
presentaran a partir de 2024, se ha publicado en el BOE la mencionada Orden cuya
finalidad es la modificacion, a través de su articulo Unico, de la Orden HFP/823/2022,

de 24 de agosto por la que se aprueba el modelo 345, y establecer las condiciones y
el procedimiento para su presentacion.

Esta necesaria modificacion surge tras las novedades introducidas por (i) la Ley
12/2022, de 30 de junio, de regulacién para el impulso de los planes de pensiones de
empleo, por la que se modifica el Texto Refundido de la Ley de Regulacion de los
Planes y Fondos de Pensiones, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/2002, de
29 de noviembre, como por (i) la Ley 31/2022, de 23 de diciembre, de Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2023, que han modificado la Ley 35/2006, de 28 de
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noviembre, del IRPF y las leyes de los IS, IRNR y sobre el IP, ademas de por (iii) el
Real Decreto 1039/2022, de 27 de diciembre, por el que se modifican el Reglamento
del IRPF, aprobado por Real Decreto 439/2007, de 30 de marzo, y el Reglamento
General de las actuaciones y los procedimientos de gestion e inspeccion tributaria y
de desarrollo de las normas comunes de los procedimientos de aplicacion de los
tributos, aprobado por el Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio.

Para mayor detalle nos remitimos al Boletin de Actualizacién Fiscal publicado por EY
en el mes de septiembre de 2022, asi como diciembre de 2022 y enero de 2023.

En consecuencia, se hace necesaria una nueva modificacion del modelo 345 con el
propésito de adaptar y precisar la redaccion de los actuales disefios de registro de
dicho modelo y la informacion que debe cumplimentarse en el mismo, a todos los
supuestos recogidos en el apartado 1 del articulo 52 y en la disposicién adicional
decimosexta de la LIRPF.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Orden HFP/583/2023, de 7 de junio, por la que se eleva a 50.000
euros el limite exento de la obligaciéon de aportar garantias en
las solicitudes de aplazamiento o fraccionamiento de deudas
derivadas de tributos cedidos cuya gestion recaudatoria
corresponde a las CCAA

El 10 de junio de 2023, con entrada en vigor al dia siguiente, se ha publicado en el
BOE la mencionada Orden cuya finalidad reside en hacer extensivo el limite de
dispensa de garantias de 50.000 euros introducido por la Orden HFP/311/2023, de 28
de marzo, a las solicitudes de aplazamientos o fraccionamientos de deudas de
tributos cedidos cuya gestion recaudatoria corresponda a las CCAA, con
independencia que las mismas se encuentre en periodo voluntario de pago que en
periodo ejecutivo. Lo anterior sin perjuicio del mantenimiento de las trabas existentes
sobre bienes y derechos del deudor en el momento de la presentacion de la solicitud.

Concretamente, la citada Orden HFP/311/2023, de 28 de marzo, en vigor desde el
pasado 25 de abril, elevd el limite exento de la obligacion de aportar garantia en las
solicitudes de aplazamiento o fraccionamiento de las deudas tributarias desde el
importe de 30.000 euros inicialmente establecido a los 50.000 euros. A estos efectos
nos remitimos al Boletin de Actualizacién fiscal publicado por EY en abril de 2023.

Con la publicacion de la mencionada Orden queda derogada la anterior Orden
HAP/347/2016, de 11 de marzo, por la que se elevaba a 30.000 euros el limite exento
de la obligacion de aportar garantia en las solicitudes de aplazamiento o
fraccionamiento de deudas derivadas de tributos cedidos cuya gestidon recaudatoria
corresponda a las CCAA, en relacién con los aplazamientos y fraccionamientos que
constituyen su ambito de aplicacion.

No obstante, cabe destacar que en el caso de solicitudes de aplazamiento o
fraccionamiento que se encuentren en tramitacion en el momento de entrada en vigor
de la mencionada Orden, estas seguiran rigiéndose por lo establecido en la
normativa vigente a la fecha de presentacion de la correspondiente solicitud.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.
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Orden HFP/587/2023, de 9 de junio, por la que se aprueba el
modelo 718 «iImpuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes
Fortunas», se determina el lugar, forma y plazos de su
presentacion, las condiciones y el procedimiento para su
presentacion

El 9 de junio de 2023, con entrada en vigor al dia siguiente, se ha publicado en el
BOE la mencionada Orden, cuya finalidad es la aprobacion del modelo 718 relativo al
ITSGF y la determinacién del lugar, forma, plazo, condiciones y procedimiento de
presentacion del mismo.

Con anterioridad a la aprobacién de dicha Orden, planteaba dudas la interpretacién
del apartado Doce.1 del art. 3 de la Ley 38/2022, de 27 de diciembre, por la que se
crea el ITSGF, que establecia el limite de la cuota del ITSGF respecto a las cuotas

del IRPF y del IP. La cuestion conflictiva residia en el hecho de si, a los efectos del

limite previsto en el citado articulo, debia tomarse en consideracion la cuota integra
del IP o la cuota efectivamente satisfecha.

Tras la aprobacion de la Orden, se confirma que, a efectos del computo del limite de
la suma de cuotas integras del IRPF, IP y del ITSGF, debe tenerse en cuenta la cuota
integra del IP (es decir, la casilla [40] del modelo 714 relativo a la declaracion del IP)
y no la cuota efectivamente satisfecha (casilla [55] de la declaracion del IP).

Asimismo, la mencionada Orden establece que:

Estaran obligados a presentar el modelo 718 los sujetos pasivos del ITSGF
aprobado por la Ley 38/2022, de 27 de diciembre, para el establecimiento de
gravamenes temporales energético y de entidades de crédito y establecimientos
financieros de crédito y por la que se crea el impuesto temporal de solidaridad
de las grandes fortunas, y se modifican determinadas normas tributarias,
aprueba el Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas. Para
mayor informacién nos remitimos a la Alerta Fiscal publicada por EY.

El plazo de presentacion del mencionado modelo se fija entre los dias 1y 31 de
julio del ano siguiente a la fecha de devengo del mismo. No obstante, en el caso
de domiciliacién bancaria, el plazo de presentacion sera el comprendido entre
los dias 1y 26 de julio.

El modelo debera presentarse de manera obligatoria por via telematica a través
de internet.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.
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Orden HFP/626/2023, de 14 de junio, por la que se aprueban las
normas de desarrollo en relacién a los movimientos de envios
garantizados, los modelos 504 «Solicitud de autorizaciéon de
expedicion o recepcion de productos objeto de los impuestos
especiales de fabricaciéon con destino a o procedentes del resto
de la Unién Europea», 505 «Autorizacion de expedicién o
recepcion de productos objeto de los impuestos especiales de
fabricacion con destino a o procedentes del resto de la Union
Europea», 507 «Solicitud de devolucion en el sistema de envios
garantizados», se determina la forma y procedimiento para su
presentacion, y se regula la inscripcion en el registro territorial
El 17 de junio de 2023 se publicé en el BOE la citada Orden, cuya entrada en vigor
se produjo al dia siguiente de su publicacién, la cual surge con motivo de la reciente
aprobacion de la Ley 11/2023, de 8 de mayo, de trasposicion de Directivas de la UE
en materia de accesibilidad de determinados productos y servicios, migraciéon de
personas altamente cualificadas, tributaria y digitalizacién de actuaciones notariales y
registrales; y por la que se modifica la Ley 12/2011, de 27 de mayo, sobre
responsabilidad civil por dafios nucleares o producidos por materiales radiactivos.

Para mayor detalle a estos efectos nos remitimos al Boletin de Actualizacion fiscal
publicado por EY el pasado mes de mayo de 2023.

Entre las novedades incluidas en el citado texto normativo cabe destacar la nueva
definicién del procedimiento de envios garantizados, la inclusién en la normativa
espafola de las nuevas figuras de «expedidor y destinatario certificado» y la
desaparicién de la figura del «receptor autorizado» de forma que se hace necesaria
la aprobacion de nuevas normas de desarrollo (modelos 504, 505 y 507), la
determinacion de la forma y procedimiento para su presentacién y la regulacion de la
inscripcion en el registro territorial.

Entre otras, la mencionada Orden, introduce las siguientes novedades:

Aprobacién de los modelos 504: «Solicitud de autorizacion de expedicion o
recepcion de productos objeto de los impuestos especiales de fabricacion con
destino a o procedentes del resto de la Unién Europea», 505: «Autorizacion de
expedicion o recepcion de productos objeto de los impuestos especiales de
fabricacion con destino a o procedentes del resto de la Unién Europea», 507
«Solicitud de devolucidn en el sistema de envios garantizados».

La obligatoriedad de la cumplimentacidon de las diferentes solicitudes de
inscripcion en el registro territorial, de autorizaciéon de expedicién o recepcién de
productos objeto de los impuestos especiales de fabricacion del resto de la
Unién Europea y solicitud de devolucion en el sistema de envios garantizados, a
través de la sede electrénica de la AEAT, por parte de (i) los expedidores o
destinatarios certificados, (ii) los representantes voluntarios de los obligados
tributarios con poderes o facultades para presentar electronicamente en nombre
de los mismos declaraciones y autoliquidaciones ante la AEAT, (iii) las personas
o entidades que ostenten la condicién de colaboradores sociales en la aplicacion
de los tributos.

La obligatoriedad de solicitar la inscripcion en el registro territorial de la Oficina
Gestora de impuestos especiales donde radique su domicilio fiscal, tanto de los
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expedidores, como los destinatarios certificados, al tiempo que se establecen las
pautas para tramitar la misma.

Las obligatoriedades relativas a los codigos de inscripcion de expedidor o
destinatario certificado habitual.

El deber de los expedidores o destinatarios certificados habituales que cesen en
el ejercicio de su actividad, de solicitar la baja en el registro territorial en el plazo
de un mes desde la fecha del cese.

El deber de presentar por medios telematicos en la Oficina Gestora
correspondiente al lugar desde donde se pretende expedir o recibir los
productos, una solicitud de autorizacion de expedicion o recepcion, por aquellos
expedidores y destinatarios certificados que, de manera ocasional, deseen
expedir o recibir productos objeto de los impuestos especiales de fabricacion,
fuera del régimen suspensivo.

Pautas para la solicitud de devolucién de los impuestos especiales de
fabricacion en el sistema de envios garantizados.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Proyecto de Real Decreto por el que se desarrollan las normas y
los procedimientos de diligencia debida en el ambito del
intercambio automatico obligatorio de informacién comunicada
por los operadores de plataformas y se modifica el reglamento
general de las actuaciones y los procedimientos de gestion e
inspeccion tributaria y de desarrollo de las normas comunes de
los procedimientos de aplicacion de los tributos, aprobado por
el Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, en transposicion de la
Directiva (UE) 2021/514 Del Consejo, de 22 de marzo de 2021,
que modifica la Directiva 2011/16/UE Relativa a la cooperacién
en el ambito de la fiscalidad, y otras normas tributarias

El mencionado Proyecto de Real Decreto, sometido a tramite de informacion publica

el pasado 9 de junio de 2023, tiene por objeto establecer las normas y la forma en la

que los operadores de plataformas digitales podran actuar con la debida diligencia en
relacién con los “vendedores” y cumplir asi con sus obligaciones de informacién ante
la Administracion Tributaria.

Este Real Decreto establece las normas y procedimientos de diligencia debida
sefialados en la Directiva (UE) 2021/514, del Consejo de 22 de marzo de 2021, por la
que se modifica la Directiva 2011/16/UE relativa a la cooperacion administrativa en el
ambito de la fiscalidad (DAC 7), que, junto a la normativa legal sobre dichas materias
contenida en la LGT, completan la transposicion de la citada Directiva (UE) 2021/514,
al mismo tiempo que lleva a cabo la implantacion del Acuerdo multilateral entre
Autoridades Competentes para el intercambio automatico de informacion sobre la
renta obtenida a través de plataformas digitales en el ambito de la OCE, suscrito por
Espana y bajo el amparo del cual se publicé el Modelo de Reglas de comunicacién
de informacion por parte de operadores de plataformas respecto de los vendedores
en el ambito de la economia colaborativa y la economia de trabajo esporadico,
sustancialmente similar al contenido de la DAC 7.
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A la vista del Real Decreto que se pretende aprobar, las normas y procedimientos de
diligencia debida se deben implantar por parte de los operadores de plataformas con
obligaciéon de comunicacion, teniendo en cuenta una doble perspectiva:

Deberan desplegar una actividad de recopilacion de datos identificativos de los
vendedores que utilicen las plataformas que ellos operan.

Deberan verificar los citados datos, alcanzando especial importancia la
residencia del vendedor, ya que el mismo determina el Estado miembro de la UE
al que se debera transmitir la informacioén.

El procedimiento de diligencia debera aplicarse antes del 31 de diciembre del afio
natural respecto al cual se lleva a cabo la comunicacién.

De acuerdo con lo anterior, se establece una nueva obligacién de informacioén y
comunicacion en la legislacion espafola para aquellos “operadores de plataformas
obligados a comunicar informacion” ante la AEAT relativa a la actividad desarrollada a
través de la plataforma que operan.

Es necesario tener en cuenta que no seran objeto de la obligacién de comunicacion
los considerados “operadores de plataforma excluidos” los cuales son aquellos
operadores que no tienen “vendedores sujetos a comunicacion de informacion”.

Por todo ello, se introducen diversas modificaciones en el Real Decreto 1065/2007,
de 27 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General de las actuaciones y los
procedimientos de gestion e inspeccion tributaria y de desarrollo de las normas
comunes de los procedimientos de aplicacion de los tributos, entre las cuales se
encuentran las siguientes:

Se introduce la obligacién de comunicar la titularidad real de las personas
juridicas y entidades.

Se modifica el régimen juridico de la obligacién de informacion sobre
mecanismos transfronterizos de planificacion fiscal con el objetivo de que la
AEAT espafiola pueda disponer de la informacion necesaria para intercambiar
informacion con las jurisdicciones firmantes de los mecanismos regulados en el
Acuerdo mencionado.

Se elimina la obligacion del intermediario eximido de la obligacion de
informacion por el deber de secreto profesional de comunicar su exencion al
resto de intermediarios u obligados interesados (siempre que no sean sus
clientes).

En adicién a lo anterior, se modifican las posibles actuaciones durante el
procedimiento de inspeccion para el caso de que se dé un supuesto de
responsabilidad tributaria.

Por ultimo, como consecuencia de la aprobacién de la Directiva (UE) 2015/2366 del
Parlamento Europeo y del Consejo de 25 de noviembre de 2015 sobre servicios de
pago en el mercado interior, se incluye a las entidades de pago y de dinero
electrénico como posibles entidades prestadores del servicio de caja y colaboradoras
de recaudacion.

Puede consultar el Proyecto en el siguiente enlace.
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Proyecto de Real Decreto, por el que se modifican el
Reglamento del Impuesto sobre el Valor Aiadido, aprobado por
el Real Decreto 1624/1992, de 29 de diciembre, el Reglamento de
los Impuestos Especiales, aprobado por el Real Decreto
1165/1995, de 7 de julio, y el Reglamento de procedimientos
amistosos en materia de imposicion directa, aprobado por el
Real Decreto 1794/2008, de 3 de noviembre

El 29 de mayo de 2023 fue sometido a tramite de informacién publica el mencionado
Proyecto, que tiene por objeto la modificacion del Reglamento del IVA, el Reglamento
de los Impuestos Especiales y el reglamento de procedimientos amistosos en materia
de imposicion indirecta.

Entre otras, el Proyecto introduce las siguientes modificaciones:

Reglamento del IVA: modificacion de los arts. 9, 11, 24, 28, 30 bis, 79, 80, 82y
de su Disposicion Adicional cuarta, a la vez que se anade un nuevo art. 62 ter,
para adaptar la normativa a las modificaciones incluidas en la LIVA por:

» Laley 11/2023, de 8 de mayo, de trasposicion de Directivas de la Unién
Europea en materia de accesibilidad de determinados productos y servicios,
migracion de personas altamente cualificadas, tributaria y digitalizacion de
actuaciones notariales y registrales,

» laLey 12/2011, de 27 de mayo, sobre responsabilidad civil por dafios
nucleares o producidos por materiales radiactivos, que transpone
parcialmente al ordenamiento juridico nacional la Directiva (UE) 2020/284
del Consejo, de 18 de febrero de 2020, por la que se modifica la Directiva
2006/112/CE en lo que respecta a la introduccion de determinados
requisitos para los proveedores de servicios de pago, y

» laLey 31/2022, de 23 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado
para el afio 2023, para la armonizacién y adaptaciéon de su contenido a la
normativa aduanera comunitaria, asi como en materia de recuperacion por
el sujeto pasivo del IVA devengado de créditos incobrables, y en relaciéon
con la exclusion de la aplicacion de la regla de inversion del sujeto pasivo a
los servicios de mediacién inmobiliaria efectuados por personas o entidades
no establecidos, debiendo acotarse el concepto de adquisiciones
intracomunitarias de servicios exclusivamente a los supuestos en los que el
sujeto pasivo sea el destinatario.

Reglamento de los Impuestos Especiales: se modifican los arts. 9, 26, 39,45y
123 bis para para hacer extensiva la obligacién del uso de precintas en la
circulacién de todas las labores del tabaco fuera del régimen suspensivo
prevista en la Orden HAC/1365/2018, de 12 de diciembre, la cual establece que,
en Espafia, todos los elementos de autenticacion exigidos como medida de
seguridad se incluyan en las marcas fiscales de los productos del tabaco, en
linea con la las exigencias derivadas de la Directiva 2014/40/UE del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 3 de abril de 2014, y la Decisién de Ejecucion (UE)
2018/576, de la Comision, de 15 de diciembre de 2017.

Reglamento de procedimientos amistosos en materia de imposicién directa:
modificacion del art. 52, relativo a la tramitacion del procedimiento, para recoger
la obligacién de que las autoridades competentes comuniquen las causas de
terminacién del procedimiento amistoso a las demas autoridades competentes
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de los Estados miembros afectados, completando asi la adecuada transposicion
de la Directiva (UE) 2017/1852 del Consejo, de 10 de octubre de 2017, relativa a
los mecanismos de resolucién de litigios fiscales en la Union Europea.

Puede consultar el Proyecto en el siguiente enlace.

Borrador del Proyecto de Real Decreto por el que se desarrolla
la Ley 18/2022, de 28 de septiembre, de creacion y crecimiento
de empresas en lo referido a la facturacion electrénica entre
empresas y profesionales

El pasado 15 de junio se publico el presente borrador por el que se prevé
implementar la normativa de desarrollo de la Ley 18/2022, de 28 de septiembre, de
creacion y crecimiento de empresas en lo referido a la facturacién electrénica entre
empresas y profesionales. Para mas informacion sobre esta Ley 18/2022 nos
remitimos a la Alerta publicada por EY el pasado 30 de septiembre de 2022.

El citado borrador tiene por objeto la regulacion de lo que debe entenderse como
factura electronica entre empresarios y profesionales asi como los aspectos
relacionados con la sintaxis para el mensaje de factura electrénica, la regulacién de
la obligacion de las plataformas de facturacion electrénica privada de admitir las
solicitudes de interconexion que les haga cualquier otra plataforma privada, la
creacion de la solucién publica de facturacion electrénica que gestionara la AEAT, la
regulacion de la obligaciéon de informar sobre el momento del pago efectivo de las
facturas recibidas a la vez que se habilitan las vias para hacerlo y el establecimiento
de los requisitos para operar como plataforma de intercambio de facturas electrénica.

Se prevé que la entrada en vigor del citado Real Decreto, una vez aprobado, se
producira a los 12 meses de su publicacion en el BOE.

Puede consultar el Borrador en el siguiente enlace.
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Proyecto de Orden por la que se modifican la Orden
EHA/3435/2007, de 23 de noviembre, por la que se aprueban los
modelos de autoliquidacion 117, 123, 124, 126, 128 y 300 y se
establecen medidas para la promocién y ampliacién de la
presentacion telematica de determinadas autoliquidaciones,
resimenes anuales y declaraciones informativas de caracter
tributario; la Orden EHA/3290/2008, de 6 de noviembre, por la
que se aprueban el modelo 216 “IRNR. Rentas obtenidas sin
mediacién de establecimiento permanente. Retenciones e
ingresos a cuenta. Declaracién-documento de ingreso” y el
modelo 296 “IRNR. No residentes sin establecimiento
permanente. Declaracién anual de retenciones e ingresos a
cuenta”; la Orden EHA/3377/2011, de 1 de diciembre, por la que
se aprueba el modelo 193 de resumen anual de retenciones e
ingresos a cuenta sobre determinados rendimientos del capital
mobiliario del IRPF y sobre determinadas rentas del IS y del
IRNR, correspondiente a EP, asi como los diseios fisicos y
légicos para la presentacion en soporte directamente legible por
ordenador, y por la que se modifican los disefos fisicos y
Iégicos del modelo 291, aprobado por Orden EHA/3202/2008, de
31 de octubre y del modelo 196 aprobado por Orden
EHA/3300/2008, de 7 de noviembre y la Orden EHA/3316/2010, de
17 de diciembre, por la que se aprueban los modelos de
autoliquidacion 210, 211 y 213 del IRNR, que deben utilizarse
para declarar las rentas obtenidas sin mediacién de
establecimiento permanente, la retencién practicada en la
adquisicion de bienes inmuebles a no residentes sin
establecimiento permanente y el gravamen especial sobre
bienes inmuebles de entidades no residentes, y se establecen
las condiciones generales y el procedimiento para su
presentacion y otras normas referentes a la tributaciéon de no
residentes

El 16 de junio de 2023 fue sometido a tramite de audiencia e informacion publica el
mencionado Proyecto, el cual tiene por objeto la modificaciones de las Ordenes
EHA/3435/2007, de 23 de noviembre, por la que se aprueban los modelos de
autoliquidacién 117, 123, 124, 126, 128 y 300 y se establecen medidas para la
promocion y ampliacion de la presentacion telematica de determinadas
autoliquidaciones, resimenes anuales y declaraciones informativas de caracter
tributario, EHA/3290/2008, de 6 de noviembre, por la que se aprueban el modelo 216
y el modelo 296, EHA/3377/2011, de 1 de diciembre, por la que se aprueba el modelo
193 y se modifican los disefios fisicos y logicos del modelo 291 y del modelo 196, la
EHA/3316/2010, de 17 de diciembre, por la que se aprueban los modelos de
autoliquidacién 210, 211 y 213 del IRNR y se establecen las condiciones generales y
el procedimiento para su presentacién y otras normas referentes a la tributacién de
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no residentes y la EHA/1658/2009, de 12 de junio, por la que se establecen el
procedimiento y las condiciones para la domiciliaciéon del pago de determinadas
deudas cuya gestion tiene atribuida la AEAT.

En concreto, el mencionado Proyecto introduce las siguientes modificaciones:

Orden EHA/3435/2007, de 23 de noviembre: sustitucion del anexo Il de la
mencionada Orden que contiene el modelo 123, por el anexo | del mencionado
Proyecto, con la finalidad de establecer mecanismos de mejora en la obtencién
de la informacién de la que dispone actualmente la AEAT, que posibiliten a su
vez, una mayor eficacia en el control de las solicitudes de devolucién de
retenciones sobre dividendos a cuenta del IRNR.

Orden EHA/3290/2008, de 6 de noviembre. En el modelo 216, en linea con la
modificacion prevista para el modelo 123, también se realiza un desglose del
importe total de retenciones e ingresos a cuenta en el correspondiente a
dividendos y otras rentas de participacion en fondos propios de entidades y el
correspondiente a otras rentas. En cuanto al modelo 296, las modificaciones
introducidas se refieren fundamentalmente a los rendimientos derivados de
valores negociables que transitan por una cadena de intermediarios, situados
tanto en Espafia como en el extranjero. El objetivo es mejorar la trazabilidad de
estos pagos en cadenas propio de este tipo de rendimientos, de forma que cada
declarante informe del pagador anterior y, en el campo “Perceptor”, del siguiente
eslabodn de la cadena de pago.

Orden EHA/3377/2011, de 1 de diciembre. En relacién con el modelo 293, se
introducen nuevos campos en los disefos de registro y se modifican dos
campos ya existentes (i) modificacion del campo “Pago a un mediador” del
modelo 193, (ii) modificacién del campo “Pago” del modelo 193, (iii) creacion de
nuevos campos “Numero de orden”, “Nif del pagador anterior”, “Fecha de
devengo” y “Clave de mercado” en el modelo 193, (iv) actualizacion de las
posiciones del campo “Blanco” del modelo 193.

Orden EHA/3316/2010, de 17 de diciembre: (i) nueva redaccion del art. 2,
relativo al contenido del modelo 210, (ii) introduccién en el apartado 1° de la letra
c) del art. 5, de la especificacion de en el caso de agrupacién anual, el plazo de
presentacion sera los veinte primeros dias naturales del mes de enero del afio
siguiente al de devengo, (iii) modificacion de la redaccion de los apartados 2y 3
del art. 7, relativo a la documentacién que debe adjuntarse a las
autoliquidaciones del IRNR, por las rentas obtenidas en Espafa sin mediacion
de establecimiento permanente, modelo 210, (iv) modificacion de la redaccion
del apartado 1 del art. 12 de la mencionada Orden, relativo a las condiciones
generales para la presentacion telematica por Internet de las autoliquidaciones
correspondientes a los modelos 210, 211 y 213 del Impuesto sobre la Renta de
no Residentes, (v) modificacién de la letra c) del apartado 1, de la letra b) del
apartado 2 y el apartado 6 del art. 13, relativo procedimiento para la
presentacion telematica por Internet de las autoliquidaciones correspondientes a
los modelos 210, 211 y 213 del IRNR.

Orden EHA/1658/2009, de 12 de junio: modificacién del anexo Il relativo a los
plazos generales de presentacion telematica de autoliquidaciones con
domiciliacién de pago del modelo 210, los cuales, con caracter general,
quedarian de la siguiente manera:

»  Rentas imputadas de inmuebles urbanos: desde el dia 1 de enero hasta el
23 de diciembre.
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> Rentas derivadas del arrendamiento o subarrendamiento de inmuebles con
agrupacion anual: desde el 1 al 15 de enero.

» Resto de tipo de rentas, excepto ganancias derivadas de la transmision de
bienes inmuebles: desde el dia 1 hasta el dia 15 de los meses de abril, julio,
octubre y enero.

La entrada en vigor de la citada Orden se prevé para el dia siguiente a su publicaciéon
en el BOE.

Puede consultar el Proyecto en el siguiente enlace.

Proyecto de Orden por la que se aprueba el modelo 379
“declaracion informativa sobre pagos transfronterizos” y se
determinan la forma y procedimiento para su presentacion

El mencionado Proyecto de Orden, sometido a tramite de audiencia publica el pasado
31 de mayo de 2023, tiene por objeto la aprobacion del modelo 379 relativo a la
“Declaracion informativa sobre pagos transfronterizos” con el objetivo de permitir a
los proveedores de servicios de pago cuyo Estado miembro de origen sea Espafa a
presentar una declaracion informativa para informar a la AEAT de los registros que se
deben mantener conforme a lo dispuesto en el art. 166 quater la LIVA. Con ello se
persigue evitar la aparicion de empresas fraudulentas que aprovechen el comercio
electrénico para realizar pagos que no sean detectados por la AEAT derivados de
actividades econdmicas no declaradas.

El modelo 379 tendra una periodicidad trimestral y debera presentarse, respecto de
los pagos transfronterizos realizados en cada trimestre natural, en el plazo previsto
en el Reglamento del IVA a estos efectos, necesariamente por via telematica.

La entrada en vigor de la citada Orden se prevé para el 1 de enero de 2024 y sera
aplicable, por primera vez, a las declaraciones informativas correspondientes al
primer trimestre del ejercicio 2024.

Puede consultar el Proyecto en el siguiente enlace.

Proyecto de Orden por la que se modifica la Orden
EHA/3127/2009, de 10 de noviembre, por la que se aprueba el
Modelo 190 para la declaraciéon del resumen anual de
retenciones e ingresos a cuenta del IRPF sobre rendimientos
del trabajo y de actividades econémicas, premios y
determinadas ganancias patrimoniales e imputaciones de Renta
y la Orden HAP/2368/2013, de 13 de diciembre, por la que se
aprueba el Modelo 270, «<Resumen anual de retenciones e
ingresos a cuenta. gravamen especial sobre los premios de
determinadas loterias y apuestas» y se determinan el lugar,
forma, plazo y el procedimiento para su presentacion
El 30 de mayo de 2023 fue sometido a tramite de audiencia e informacién publica el
mencionado Proyecto de Orden, el cual tiene por objeto la modificaciéon de la Orden
EHA/3127/2009, de 10 de noviembre, por la que se aprueba el Modelo 190 para la
declaracion del resumen anual de retenciones e ingresos a cuenta del IRPF sobre
rendimientos del trabajo y de actividades econdémicas, premios y determinadas

ganancias patrimoniales e imputaciones de Renta y la Orden HAP/2368/2013, de 13
de diciembre, por la que se aprueba el Modelo 270,«Resumen anual de retenciones e
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ingresos a cuenta. gravamen especial sobre los premios de determinadas loterias y
apuestas» y se determinan el lugar, forma, plazo y el procedimiento para su
presentacion.

Las modificaciones en el modelo 190 son consecuencia de las recientes novedades
introducidas en la LIRPF y en el RIRPF a través de las siguientes normas, las cuales
hacen necesario adaptarlo:

Ley 31/2022, de 23 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el
afio 2023.

Real Decreto 31/2023, de 24 de enero, por el que se modifica el Reglamento del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, para dar cumplimiento a las
medidas contenidas en el Estatuto del Artista en materia de retenciones.

Ley 28/2022, de 21 de diciembre, de fomento del ecosistema de las empresas
emergentes.

Ley 11/2021, de 9 de julio, de medidas de prevencioén y lucha contra el fraude
fiscal, de transposicion de la Directiva (UE) 2016/1164, del Consejo, de 12 de
julio de 2016, por la que se establecen normas contra las practicas de elusion
fiscal que inciden directamente en el funcionamiento del mercado interior, de
modificacidn de diversas normas tributarias y en materia de regulacion del juego.

Por otro lado, las modificaciones del modelo 270 tienen su origen en la aprobacién
del Convenio de colaboracién entre la Administracion Tributaria y la Sociedad Estatal
de Loterias y Apuestas del Estado.

En cuanto al modelo 190, se modifica el contenido de determinados campos (“Cadigo
provincia”, “Subclave”, “Clave de percepcién”, “Ceuta y Melilla” y “Contrato o
relacion”) y se crea uno nuevo, denominado ““Retenciones e ingresos a cuenta
ingresados en el Estado, en las Diputaciones forales del Pais Vasco y en la
Comunidad Foral de Navarra”. Asimismo, el campo de “Blancos” pasa a ocupar las

posiciones 388-500.
Por su parte, en relacion con el modelo 270:

Se anade el campo “Periodo” del registro de declarante: Todos los declarantes
consignaran OA, salvo la Sociedad Estatal Loterias y Apuestas del Estado, que
consignara los siguientes valores, en funcion del mes al que se refiera la
presentacion: ‘01’, ‘02’, ‘03, ‘04, ‘05, ‘06, ‘07, ‘'08’, ‘09, ‘10, “11°, “12.

Se anade una Disposicidn adicional unica para sefialar que la obligacion de
presentar el modelo por parte de la Sociedad Estatal de Loterias y Apuestas del
Estado se entendera cumplida con la remisién telematica de la informacion
equivalente contenida en el Convenio de colaboraciéon mencionado.

La entrada en vigor de la citada Orden se prevé para el dia siguiente a su publicacion
en el BOE y seréa aplicable, por primera vez, para los modelos 190 y 270
correspondientes al ejercicio 2023 y cuyo plazo de presentacién se inicie a partir del
1 de enero de 2024.

Puede consultar el Proyecto en el siguiente enlace.
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Resolucién de 25 de mayo de 2023, del Departamento de
Recaudacién de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria,
por la que se modifica el plazo de ingreso en periodo voluntario
de los recibos del IAE del ejercicio 2023 relativos a las cuotas
nacionales y provinciales y se establece el lugar de pago de
dichas cuotas

El 1 de junio se publicé en el BOE la Resolucién de 25 de mayo, del Departamento

de Recaudacion de la AEAT, cuyo objetivo es la modificacion del plazo de ingreso en

periodo voluntario de los recibos del IAE del ejercicio 2023 relativos a las cuotas

nacionales y provinciales, quedando fijado un nuevo plazo que comprendera desde el
15 de septiembre hasta el 20 de noviembre de 2023.

Asimismo, la mencionada Resolucion establece que el cobro de la cuotas nacionales
y provinciales se deberd realizar mediante el documento de ingreso que el
contribuyente reciba, a través de las entidades de crédito colaboradoras en la
recaudacion.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.
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Tribunales Nacionales

Sentencia de 5 de mayo dictada por el Tribunal Supremo, en el
recurso de casaciéon 7851/2021. El conyuge que ha abandonado
el domicilio por separacién, divorcio o nulidad del matrimonio
puede aplicar la exencidén por reinversion en vivienda habitual

El objeto del recurso de casacién interpuesto se centra en determinar si la vivienda
transmitida puede considerarse residencia habitual, a los efectos de disfrutar de la
exencion por reinversion contemplada en el art. 38 LIRPF, cuando en aquella no
reside el conyuge en el momento de la transmision, ni ha vivido en la misma en los
dos afios anteriores, aungque en el momento de la transmisién la vivienda sea
residencia habitual del otro cényuge y de los hijos comunes.

En la resolucién recurrida ante el Tribunal, se estimaba parcialmente el recurso
contencioso-administrativo puesto que se entendia que una de las causas por las
cuales la vivienda no perdia el caracter habitual y por ende, cabia la aplicacién de la
exencion para ambos cényuges, era cuando se producian situaciones que impedian
la ocupacion de la vivienda (art. 41 bis RIRPF), que en relacion con el art. 55 de
dicho Reglamento, sobre el examen del régimen de la deduccién por inversion en
vivienda, se entendia como una de las causas que evitaban la ocupacién de la misma
la separacion judicial, viéndose obligado el cényuge a abandonar la referida
residencia, siempre y cuando el otro conyuge y los hijos comunes permaneciesen en
la residencia hasta el momento de la transmision.

El Alto Tribunal, previo a asentar la doctrina jurisprudencial correspondiente,
puntualiza que el examen del régimen de la deduccion por inversién en vivienda
habitual en comparacion con el de la exencién de las ganancias por reinversion
puede ofrecer elementos orientadores para la interpretacion de la voluntad del
legislador, pero no permite equiparar los requisitos a efectos de la consideracion de
vivienda habitual, ya que son dos beneficios fiscales diferentes.

Asi pues, el TS considera como punto de partida que el examen de las condiciones
exigidas para la aplicacion de la exencién por reinversion de las ganancias
patrimoniales obtenidas por la enajenacion de la vivienda habitual se rige por el art.
38.1 de la LIRPF, que remite directamente al art. 41 y 41 bis del RIRPF.

En este sentido, el TS considera que no cabe una lectura aislada del articulo,
concretamente del apartado 3 del art. 41 bis, donde se regula la actualidad del uso
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como vivienda habitual al tiempo de la enajenacion, sino que el articulo, como unidad
normativa, conlleva a que no se limite la aplicacion de este apartado a las situaciones
de efectiva ocupacion de la vivienda habitual, sino también aquellas que han sido
asimiladas por los apartados 1y 2 a la condicién de inicio de la residencia como
vivienda habitual y permanencia en tal concepto, como son las situaciones de
separacion, divorcio y nulidad.

Entiende el TS que no existe ningln elemento interpretativo en el art. 41 y 41 bis del
RLIRPF, y tampoco en el art. 38.1 LIRPF, que justifique una ruptura de la asimilacién
del tratamiento tributario del ex cényuge que permanece en la vivienda habitual, en
Su caso junto a los hijos comunes, con el otorgado al conyuge que debe cesar en el
uso de la vivienda habitual por la situacion de divorcio, asimilacion que se formula
explicitamente para el requisito de inicio y mantenimiento en la ocupacion de la
vivienda habitual en los apartados 1 y 2 del art. art. 41 bis, y por remision al conjunto,
y por tanto a aquellos apartados, en cuanto al requisito de ocupacién actual al tiempo
de la enajenacion

En consecuencia, el Alto Tribunal establece que en las situaciones de separacion,
divorcio o nulidad del matrimonio que hubieren determinado el cese de la ocupacion
efectiva como vivienda habitual para el conyuge que ha de abandonar el domicilio
habitual por tales causas, el requisito de ocupacion efectiva de la vivienda habitual en
el momento de la transmisién o en cualquier dia de los dos afios anteriores a la
misma, que exige el apartado 3 del art. 41 bis del RLIRPF, se entendera cumplido
cuando tal situacién concurra en el conyuge que permanecio en la misma.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencias de 30 de mayo de 2023 dictadas por el Tribunal
Supremo, en los recursos de casacion 1602/2022, 2323/2022 y
2961/2022. Las empresas hoteleras pueden reducir su cuota del
IAE por el tiempo que sufrieron la paralizaciéon de su actividad
durante la pandemia

El objeto de los recursos de casacion interpuestos consiste en determinar si la
suspension o limitacién transitoria de la actividad de un determinado sector ordenada
por el decreto de declaracion del estado de alarma, en este caso por el Real Decreto
463/2020, de 14 de marzo, permite considerar que no se produjo el hecho imponible
del IAE durante el periodo en el que estuvo vigente tal medida y, con base en ello,
anular la liquidacién del IAE en el ejercicio 2020.

Pues bien, las sentencias dictadas en el marco de los recursos 1602/2022 y
2323/2022, si bien consideran que se produjo el hecho imponible del impuesto en el
ejercicio, permiten al contribuyente reducir las cuotas del IAE de manera proporcional
a la suspension o limitacion transitoria de la actividad ordenada por el RD 463/2020,
de acuerdo al régimen de paralizacion de industrias.

En ellas, el TS establece la siguiente doctrina:

La paralizacién de actividad y el cierre de establecimientos ordenada por el Real
Decreto 463/2020, de 14 de marzo, por el que se declara el estado de alarma
para la gestion de la situacion de crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19,
en particular su art. 10, apartados 1° y 4°, no determina, dadas sus fechas y el
previo acaecimiento del devengo, la inexistencia, o no produccion, del hecho
imponible durante el periodo de inactividad.
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Procede, en cambio, la aplicacion al caso del régimen de paralizacién de
industrias que establece el apartado 4 de la regla 14 del Real Decreto
Legislativo 1175/1990, con rebaja de la parte proporcional de la cuota, segun el
tiempo que la industria, comercio o actividad hubiera dejado de funcionar.

No es preciso, a tal efecto, ni probar en especial la paralizacion o cierre de la
empresa, ni poner en conocimiento de la Administracion tal cierre o inactividad,
pues ambas circunstancias derivan directamente de la ley. En particular, para las
actividades de hosteleria o restauracion, la unica prueba exigible es la de la
inexistencia de entrega a domicilio, aqui no controvertida.

Puede consultar las sentencias en los siguientes links: enlace 1, enlace 2 y enlace 3.

Para un analisis mas desarrollado, puede acceder a la alerta fiscal preparada por EY
Abogados en este enlace.

Sentencia de 6 de junio de 2023 dictada por el Tribunal
Supremo, en el recurso de casacion 8550/2021. En supuestos
de operaciones vinculadas, la base de calculo de la sancién
tributaria prevista en el art. 191 LGT debe ser la cuantia no
ingresada en la autoliquidacion de la persona fisica como
consecuencia de la comision de la infraccion

El objeto del recurso de casacion interpuesto se centra en determinar cual es la base
a tener en cuenta para el calculo de la sancién por la infraccion tributaria del art.
191.1 LGT, en aquellos supuestos de regularizacion de operaciones vinculadas en
las que, por diferencias en la valoracion de tales operaciones, se imputa al
contribuyente persona fisica rentas que fueron declaradas por la sociedad vinculada,
determinando si aquella debe ser, bien la cantidad dejada de ingresar por la persona
fisica o, por el contrario, la diferencia entre esta cantidad y la cantidad ingresada por
la sociedad vinculada respecto de las mismas rentas.

En el debate casacional no se cuestiona la legalidad de la liquidacién en sede de
IRPF del recurrente, sino Gnicamente la sancion que se le impuso, tipificada en el art.
191 LGT, consistente en dejar de ingresar dentro del plazo establecido en la
normativa de cada tributo la totalidad o parte de la deuda tributaria que debiera
resultar de la correcta autoliquidacion del tributo.

Un elemento clave en este recurso de casacion y en la delimitacion del tipo
sancionador, es la existencia de operaciones vinculadas como presupuesto de
resolucién de la controversia. Tanto el Abogado del Estado como la parte recurrente
asumen la hipétesis de estar en presencia de operaciones vinculadas excluyendo
una situacioén de simulacién.

Como consecuencia de esta asuncion, existen dos figuras impositivas diferentes, por
un lado la sociedad y por otro lado el socio, contribuyente del IRPF. Del andlisis del
supuesto de hecho, puede afirmarse que el recurrente, como sujeto pasivo
contribuyente del IRPF, dejé de ingresar una parte de la deuda tributaria en su
autoliquidacion sin que quepa considerar, desde la perspectiva del art. 191 LGT, las
vicisitudes derivadas de la autoliquidacién de otro obligado tributario distinto, como es
la sociedad. Dicho de otro modo, es la autoliquidacion del socio, en sede de IRPF, la
que determina la apreciacion de la infraccion del articulo 191.1 LGT.

El Alto Tribunal concluye indicando que, en supuestos de operaciones vinculadas en
las que por diferencias en la valoracion de tales operaciones, por un lado, se
regulariza en el IS a la sociedad -devolviéndole las cantidades que procedan- y, por
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otro lado, se regulariza a su socio en el IRPF -imputandole las rentas que fueron
declaradas por la sociedad vinculada-, la base de calculo de la sancion tributaria
prevista en el art. 191 LGT debe ser la cuantia no ingresada en la autoliquidacion de
la persona fisica como consecuencia de la comision de la infraccion, no pudiendo
descontar la cuota a devolver resultante en el IS de la sociedad.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia de 8 de junio de 2023 dictada por el Tribunal
Supremo, en recurso de casaciéon 6528/2021. EI TS reafirma la
doctrina del TJUE de que es la Administracion tributaria y no el
contribuyente, quien debe probar los presupuestos de
aplicacién de la clausula antiabuso acudiendo a los distintos
medios de informacién previstos en los CDI o la Directiva de
Intercambio de informacién

ElI TS declara que la clausula antiabuso del articulo 14.1.h) de la Ley del Impuesto
sobre la Renta de No Residentes, en su redaccion vigente antes del 1 de enero de
2015, es contraria al Derecho de la Unién Europea por establecer una presuncién
general de abuso o fraude y trasladar la carga de la prueba de la inexistencia de tal
abuso al contribuyente. Asi, la clausula antiabuso debe interpretarse en el sentido de
que la carga de la prueba del abuso corresponde a la Administracion tributaria, que
debera acreditar en cada caso concreto la existencia de los elementos constitutivos
de una practica abusiva.

En su sentencia, el TS desestima el recurso de la Administracion General del Estado,
que en sede de inspeccion entendié que no era de aplicacién la exencion
comprendida en el art. 14.1.h, porque la casa matriz carecia de una verdadera
actividad econ6mica, no existian motivos econémicos validos y el beneficiario Gltimo
de los dividendos era un fondo canadiense.

En su razonamiento, el Alto Tribunal corrige su jurisprudencia previa (entre otras,
sentencias del Tribunal Supremo de 21y 22 de marzo de 2012, rec. 5228/2008 y
1260/2009; y de 4 de abril de 2012, rec. cas. 3312/2008), y a la luz de la
jurisprudencia del TJUE establecida en las sentencias del 7 de septiembre de 2017
(asunto C-6/16), de 20 de diciembre de 2017 (asunto C-504/16 y C-613/16) y de 26
de febrero de 2019 (asuntos 116/16 y 117/16), concluye que para justificar la
aplicacién de la clausula antiabuso y denegar la aplicacion de la exencién, la
Administracion debe acreditar —atendiendo a las circunstancias concurrentes en
cada caso concreto— la existencia de los elementos constitutivos de una practica
abusiva. No es posible amparar la denegacién de la exencion en presunciones
generales de fraude sin que la Administracion esté obligada a aportar pruebas o
indicios del fraude o abuso, ni tampoco invertir la carga de la prueba, pues ello iria en
detrimento de los objetivos de la Directiva Matriz-Filial.

En definitiva, la interpretacién y aplicacion de la clausula antiabuso de la Directiva
Matriz-Filial debe hacerse de forma restrictiva, al suponer una excepcion a los
beneficios de tal Directiva: solamente deberian quedar no exentos aquellos
dividendos distribuidos a matrices europeas constituidas en una situaciéon en la que la
Administracion pueda probar la existencia de un abuso de derecho.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.
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Sentencia de 8 de junio de 2023 dictada por el Tribunal
Supremo, en el recurso de casacién 5002/2021. En supuestos
de simulacion, la base de calculo de la sancién tributaria
prevista en el articulo 191 LGT debe ser la diferencia entre la
cantidad dejada de ingresar por la persona fisica y la ingresada
por la sociedad instrumental interpuesta, simulada, respecto de
las mismas rentas

La cuestidn objeto del recurso de casacién interpuesto se centra en identificar a la luz
de los principios de proporcionalidad, integra regularizaciéon y buena administracién,
cuél debe ser la base de calculo de la sancidn tributaria prevista en el articulo 191 de
la LGT en aquellos supuestos de regularizacion de operaciones vinculadas en las
que, por diferencias en la valoracion de tales operaciones, se imputa al contribuyente
persona fisica rentas que fueron declaradas por la sociedad vinculada, determinando
si aquella debe ser, bien la cantidad dejada de ingresar por la persona fisica o, por el
contrario, la diferencia entre esta cantidad y la cantidad ingresada por la sociedad
vinculada respecto de las mismas rentas. Pese a la literalidad del auto, se debe
matizar que el supuesto de hecho subyacente es de regularizacién por simulacién y
no por operaciones vinculadas.

El Alto Tribunal concluye que, mas alla de la doctrina legal sentada en la sentencia
recaida en el rec. cas. 8550/2021, no esté a voluntad de la Administracion que tiene
atribuida la potestad sancionadora subsumir la conducta infractora en los supuestos
de operaciones vinculadas o simulacion sin justificar suficientemente las
circunstancias que diferencia una y otra para la distinta calificacién otorgada.

Asimismo, determina que en aquellos casos en los que sea legalmente posible
subsumir semejantes conductas tipicas en diferentes calificaciones, en base al
principio pro reo, la interpretacion procedente es la que opta por la mas beneficiosa
para el infractor, entre operaciones vinculadas -infraccién leve del art. 191.2 del LGT-
y simulacion -infraccion muy grave segun el art. 191.3 de la LGT-, debe calificarse la
conducta como leve.

Por tanto, a diferencia de la sentencia recaida en el rec. cas. 8550/2021 que abord6
la base de la sancion en el IRPF en la regularizacion practicada por operaciones
vinculadas (socio-sociedad) declarando que en la base de la sancion del IRPF no
cabia descontar la cuota a devolver resultante en el IS de la sociedad, el TS fija
doctrina ahora sefialando que en los supuestos calificados de “simulacion”, la base
de la sancion si sera la diferencia entre la cantidad dejada de ingresar por la persona

fisicay la ingresada por la sociedad interpuesta.
Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia 1918/2023 de 29 de marzo de 2023, dictada por la
Audiencia Nacional en el recurso 897/2019. La AN considera que
las rentas satisfechas por los servicios prestados por una
entidad con domicilio en Reino Unido deben calificarse como
canones, por la categorizacion del software como “adaptado”
El objeto del recurso consiste en determinar si las cantidades satisfechas por una
entidad residente en territorio espafiol a unas entidades no residentes, por los

programas informaticos que necesitaba la entidad espafiola para el desarrollo de su
actividad, deben estar sujetas a retencién de conformidad con los arts. 13.1. f) 3° del
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TRLIRNR y 12 de los CDIs suscritos por Espafa con Estados Unidos y con el Reino
Unido, por tener la consideracion de canones.

Se debe tener en consideracion que, a juicio de la Sala, la determinacién de si los
pagos realizados a las entidades no residentes deben calificarse 0 no como canones
depende de la categorizacién bien como estandar o bien como adaptado del software
proporcionado.

La Administracion, en la regularizacién realizada a la entidad, se basoé en que, se
trata de un "software de aplicacién" en un ambito empresarial dirigido a un Grupo
multinacional con muchas sociedades corporativas y franquiciadas en multitud de
paises, todas dedicadas a efectuar una actividad especifica, en que la entidad
radicada en Reino Unido ofrece el uso de unas aplicaciones informaticas de manera
que el usuario pueda ejecutar tareas especificas. Por tanto, consideraba que las
rentas que se han satisfecho deben de calificarse como canones.

Por el contrario, la recurrente sostenia que las rentas no deben ser calificadas como
canones, ya que la entidad del Reino Unido nunca acepto las instrucciones de la
entidad espafiola para modificar la plataforma, por lo que no transfirié propiedad
intelectual alguna, encargandose de proporcionar toda la infraestructura necesaria
para desarrollar el software.

En este contexto, la AN, basandose en el criterio expresado en la sentencia de la
Sala de 5 de octubre de 2022, considera que para deslindar la calificacion de rentas
como beneficios empresariales o como canones, lo determinante es la capacidad de
adaptacion del software (cualidad del software relacionada con el grado en el que un
producto o sistema puede adaptarse de manera efectiva y eficiente para hardware,
software u otros entornos operativos o de uso diferente o en evolucion).

Asi, teniendo en cuenta lo anterior, concluye la Sala que el software no puede ser
considerado estandar, sino complejo, adaptado y dirigido al Grupo Multinacional, ya
que incluye servicios de programacion, disefio y consultoria, una estructura de datos
especifica para los archivos del cliente, distintas adiciones y modificaciones como
parte del Servicio y términos no estandares adicionales acordados dentro del
contexto de un contrato, lo que hace alejarse de la concepcion de software estandar.

Por ello, la Sala desestima el recurso presentado.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia 2309/2023, de 26 de abril, dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso 758/2020, en la que cambia de criterio
solamente cinco meses después de su anterior
pronunciamiento y concluye que la conducta tipificada en el art.
196.1 LGT relativa a “imputar incorrectamente bases imponibles
o resultados a los socios” comprende todos los supuestos en
lo que la UTE imputa “incorrectamente” una base imponible,
tanto por imputar un porcentaje incorrectamente como por
imputar una base imponible inferior por haber determinado
incorrectamente la base imponible

Los hechos versan sobre un supuesto en el que una UTE presentd su autoliquidacion

relativa al IS, declarando una base imponible negativa de -2.402.716,80 euros, que

imput6 integramente a sus socios, por ser todos ellos personas juridicas residentes
en Espafia, en la proporcion que a cada uno correspondia.
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Tras la tramitacion de un procedimiento de comprobacion e investigacion, la
Inspeccion corrigié la base imponible negativa declarada por la UTE, pasando de -
2.402.716,80 euros a +8.812.446,21 euros. Derivado de dicho acuerdo de
liquidacion, la Administracion impuso a la UTE una sancién subsumiendo su
conducta en el art. 196.1 LGT, que dispone que “1. Constituye infraccion tributaria
imputar incorrectamente 0 no imputar bases imponibles o resultados a los socios o
miembros por las entidades sometidas a un régimen de imputacién de rentas.”

La UTE defendié en el recurso que la sancién era improcedente por no encajar en el
articulo 196 LGT sino, en su caso (si mediase culpabilidad), en el art. 195.1 LGT, que
tipifica la conducta consistente en “determinar o acreditar improcedentemente
partidas positivas 0 negativas o créditos tributarios a compensar o deducir en la base
o en la cuota de declaraciones futuras, propias o de terceros” pues la expresién
imputar incorrectamente comprenderia solamente aquellos casos en los que se
imputa un porcentaje erréneo a los socios. Precisamente, avalaria esta tesis la
sentencia de la AN de 23 de noviembre de 2022 (rec. 551/2020) que solamente hace
cinco meses concluia que en la medida en que la conducta concreta sancionada
consista en la improcedente deduccién de determinados gastos, no encajaria en la
incorrecta imputacion de bases imponibles sino a la incorrecta determinacién de la
base imponible por lo que no es sancionable la conducta conforme al articulo 196 de
la LGT. Por lo tanto, la AN distinguia en aquella ocasién entre lo que se considera
“imputar incorrectamente” y “determinar la base imponible incorrectamente”.

Pues bien, la reciente sentencia de 26 de abril, de manera consciente cambia su
criterio y concluye que la acepcion "incorrectamente” imputadas no puede ser
interpretada en el sentido de que sélo se refiere a la incorreccién del porcentaje
imputado a cada miembro de la UTE, sino que, lejos de ello, comprende todos los
supuestos en los que la UTE ha imputado "incorrectamente” una base imponible,
tanto por imputar un porcentaje incorrectamente como por imputar una Bl inferior por
haberse calculado de forma errénea.

Este cambio de criterio de la AN, también entra en contradiccion con la reciente
Resolucién del TEAC de 23 de enero de 2023, dictada en la reclamacion RG
00/01024/2020, que asumiendo la tesis de la sentencia de 23 de noviembre de 2022,
acepta la distincion entre dos estadios: el de determinacion de la base imponible y el
de imputacién, no pudiendo sancionarse las conductas relativas a la incorrecta
determinacion de la base imponible bajo el tipo infractor regulado en el articulo 196.1
LGT. Tendra que ser, parece, el TS quien finalmente determine la interpretacién y
alcance que se deba dar al art. 196.1 LGT.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia 2244/2023, de 19 de abril, dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso 811/2019 sobre si la exencién prevista en
el art. 14.1.c) de la LIRNR vulnera la libertad de establecimiento
y la liberta de circulacién de capitales reguladas en los articulos
31y 40 del Acuerdo EEE

La recurrente es una entidad con domicilio en Islandia que solicité la devolucién de

ingresos indebidos a consecuencia de la autoliquidacién del IRNR correspondiente al
ejercicio 2016.

En particular, esta entidad islandesa habia constituido una filial en Espafia que
transmitié a una tercera entidad no vinculada también con domicilio en Islandia. La
ganancia obtenida por esta transmision quedo sujeta a tributacion en Espafa de
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conformidad con lo dispuesto en el CDI firmado entre Espafia e Islandia y en la
LIRNR.

El motivo del recurso se centra en determinar si era aplicable la exencion prevista en
el art. 14.1.c) de la LIRNR — en la redaccion vigente en ese periodo - a los
contribuyentes que, no siendo residentes en la UE, lo eran en paises que forman
parte del Espacio Econdmico Europeo (EEE), como es el caso de Islandia. Tanto la
Administracién Tributaria primero como el TEAC después, denegaron esta posibilidad
a la recurrente, circunscribiendo la aplicacion de la exencién exclusivamente al
ambito de los paises de la UE.

Cabe destacar que la extension de la exencion al ambito del EEE fue requerida por la
Comision Europea, que el 7 de marzo de 2019 inici6é un procedimiento de infraccion
contra Espafia por este motivo. Finalmente, con la entrada en vigor del art. 64.1 de la
Ley 11/2020, de 30 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio
2021, Espafia aprob6 la aplicacion de la exencion a los paises del EEE, con efectos a
partir del 1 de enero de 2021.

Por tanto, son dos las cuestiones planteadas a la AN con caracter consecutivo. La
primera se centra en determinar si el art. 14.1.c) de la LIRNR, al declarar exentas las
ganancias patrimoniales obtenidas por no residentes sin mediacion de
establecimiento permanente por residentes en otro Estado miembro y no incluir a los
residentes en los estados integrantes del EEE que no sean miembros de la Unién,
constituye una restriccion a la libertad de establecimiento garantizada por el articulo
31 del Acuerdo EEE y a la libre circulacion de capitales en el sentido del art. 40 del
Acuerdo EEE. En segundo lugar y en caso de dar respuesta afirmativa a la anterior,
se pide aclarar si esas restricciones deben considerarse justificadas respecto de los
Estados parte en el Acuerdo EEE por la razén imperiosa de interés general basada
en la lucha contra el fraude fiscal y adecuadas para garantizar la consecucion del
objetivo perseguido sin excederse de lo necesario para alcanzarlo.

La Sala estima el recurso al entender que efectivamente la limitacién de la exencion
al ambito de la UE constituye una restriccion a la libertad de establecimiento
(garantizada por el art. 31 del Acuerdo EEE) y a la libre circulacion de capitales (en el
sentido del art. 40 del Acuerdo EEE), como queda demostrado por la posterior
modificacion de la norma para incluir en la exencion a los residentes de Estados del
EEE, a condicion de que exista efectivo intercambio de informacion tributaria.

Ademads, la Sala rechaza que la limitacion de la exencion al &mbito de la UE esté
amparada por una razén de interés general - lucha contra el fraude - como pretende
la Administracion, puesto que existian mecanismos (CDI Espafia-Islandia y Convenio
de Asistencia Administrativa Mutua de la OCDE) que permitian un efectivo
intercambio de informacidn entre ambos paises comparable al que opera en el marco
del Derecho de la Union.

Por tanto, concluye la Sala que denegar la aplicacién de la exencién a la recurrente
supondria una discriminacién de trato fundada exclusivamente en la residencia, lo
que se opone a la libertad de establecimiento del art. 31 de la Acuerdo EEE y a la
libre circulacién de capitales del art. 40 del Acuerdo EEE, lo que infringe el art. 216.2
del TFUE que establece que los Acuerdos celebrados por la Unién vinculan a sus
instituciones y a los Estados miembros.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.
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Sentencia de 1 de febrero de 2023, dictada por el TSJ de
Baleares, en el recurso contencioso-administrativo 432/2020.
Resulta extensible el limite conjunto IRPF/IP previsto en el art.
31 de la LIP a los sujetos pasivos del IP que tributen por
obligacién real

ElI TSJ de Baleares resuelve el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el
recurrente contra resolucion del TEARIB de 12 de junio de 2020, desestimatoria de
reclamacién econémico-administrativa interpuesta contra Acuerdo de 2018 de la Jefa
de la Dependencia Regional de Gestién Tributaria, denegatorio de la solicitud de
rectificacion de la autoliquidacion del IP correspondiente al ejercicio 2017 presentada
por el recurrente.

En el presente supuesto, el obligado tributario, residente fiscal en Bélgica, y
propietario de activos situados en Espafa, presentd autoliquidacion del IP, tributando
por obligacién real, sin aplicar lo dispuesto en el art. 31 de la LIP, el cual prevé un
limite maximo de tributacién en la cuota del impuesto, del que pueden beneficiarse
exclusivamente los contribuyentes residentes en territorio espafiol que tributen por
obligacion personal. Este precepto dispone que, para estos contribuyentes, la cuota
integra del Impuesto, conjuntamente con las cuotas del IRPF, no podra exceder del
60 por 100 de la suma de las bases imponibles de este ultimo, si bien, en el caso de
que la suma de ambas cuotas supere el citado limite, se reducira la cuota del IP
hasta alcanzar el limite indicado, con un maximo de reduccion del 80 por 100.

Una vez presentada la citada autoliquidacion, el recurrente solicito la rectificacion de
la misma, en aras de que se aplicara a la declaracién presentada la regla prevista en
el art. 31 de la LIP, y se tuviera en cuenta la base imponible y la cuota de IRPF
declarada en Bélgica, permitiéndole asi reducir su gravamen en el IP hasta un
maximo del 80 por 100. Dicha solicitud fue denegada, interponiendo la parte
recurrente reclamacion econdémico-administrativa ante el TEARIB, igualmente
desestimada.

La parte contraria alega que existe justificacién para otorgar un trato distinto al
recurrente, y esa justificacion es la circunstancia de la residencia habitual, que
explica que los contribuyentes sujetos por obligacion real no estén sujetos al IRPF
espafol, y, por tanto, no se vean afectados por la complementariedad entre el IRPF y
el IP.

ElI TSJ de Baleares estima el recurso, admitiendo las pretensiones alegadas por la
parte recurrente, concluyendo que la inaplicacion de la norma al supuesto que nos
ocupa supondria un trato irrazonable y desproporcionado con respecto a los
residentes, ya que, mientras estos podrian limitar su cuota integra hasta en un 80 por
100, al tributar por obligacion personal, los no residentes, que tributan por obligacién
real, no podrian aplicar limitacién alguna. En este sentido, entiende que, si la razén
de ser de la limitacién de la cuota integra para los sujetos pasivos por obligacion
personal es que la aplicacién conjunta del IRPF y el IP no tenga un caracter
confiscatorio, no tiene justificacion alguna, y resulta una decisioén arbitraria y
discriminatoria que, para los sujetos no residentes, no valga ese mismo principio.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.
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Sentencia de 3 de mayo de 2023 dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso 524/2019. La Audiencia Nacional modifica
su criterio y avala que el articulo 90.3 del TRLIS limite la
compensacion de bases imponibles negativas en sede de la
entidad adquirente.

En el seno de las actuaciones de comprobacién e investigacion de caracter
general realizadas a un Grupo fiscal en concepto del Impuesto sobre Sociedades
(“IS”) de los ejercicios 2010 y 2011, la Inspeccion imposibilitd, en aplicacion de
una interpretacion finalista e integradora del articulo 90.3 del TRLIS, la
compensacioén de las bases imponibles negativas (“BINs”) de una de las
entidades dependientes al haber dado lugar las mismas a pérdidas deducibles
en los socios anteriores.

A efectos contextuales, resulta preciso sefialar los siguientes hechos:

La entidad dependiente A incurrié en cuantiosas pérdidas entre los ejercicios
1999 a 2008, ejercicios previos a su inclusion en el Grupo fiscal del que era
dependiente en el ejercicio regularizado.

Dichas pérdidas generaron en sede de los socios provisiones de cartera
fiscalmente deducibles que exigieron, a su vez, realizar aportaciones de sus
socios, (primero como préstamos que luego se fueron transformando en
aportaciones para sucesivas ampliaciones de capital).

En el ejercicio 2008, el socio unico de la entidad A transmite dicha
participacién a una de las sociedades dependientes del Grupo fiscal objeto
de comprobacion. Posteriormente, dicha sociedad vendio la entidad A, por el
mismo precio de adquisicion, a la entidad dominante del Grupo, B.

En mayo de 2009, en virtud de una fusién entre hermanas acogida al
Régimen Especial de Neutralidad Fiscal, la entidad A absorbe a la entidad
dependiente C, integramente participada por B.

La entidad absorbente, A, en su declaracion del IS del ejercicio 2010,
declaré tener BINs pendientes de compensar por importe de 7.190 mil euros
generados, en su mayoria, en los ejercicios 2000 a 2008. De dicho importe,
9 mil euros se habian generado en el 2009 por la sociedad C, entidad
absorbida en mayo del 2009.

En el ejercicio 2011, el Grupo compenso la totalidad de su base imponible
positiva con BINs procedentes de la entidad A.

En virtud del articulo 90.3 TRLIS, la Inspeccion deniega la compensacion de
BINs realizada en el ejercicio 2011 toda vez que la generacion de las mismas
habia dado lugar a la deduccion de pérdidas por deterioro de cartera en sede del
socio.

Frente a la interpretacion finalista de la Inspeccion, y trayendo a colacién la
Consulta V1393-14 y la Sentencia de la Audiencia de 1 de junio de 2017 (ROJ:
SAN 2599/2017), la recurrente atiende a una interpretacion literal de la norma 'y
afirma que el articulo 90.3 TRLIS regula la transmision de derechos y
obligaciones en casos de fusién, estableciendo una serie de limites para poder
compensar las BINs de la entidad absorbida que se extingue tras la fusion. Sin
embargo, entiende que en el supuesto de hecho no hay transmisién alguna de
esas BINs ya que las mismas contintan en sede de la entidad absorbente.
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Asimismo, sefiala que el legislador ha previsto mecanismos de correccion de
desimposicidn que genera el doble aprovechamiento de las BINs que son
aplicables en régimen general, de forma que una interpretacion finalista no
puede pretender compensar supuestos de desimposicion no generados en el
régimen especial.

La Administracioén, por su parte, viene a defender la interpretacién finalista de la
norma contenida en el articulo 90.3 del TRLIS ya que, en su opinién, el supuesto
es exactamente el legalmente prescrito, tanto si las bases negativas estan en la
sociedad absorbida (transmitente) como si lo estan en la absorbente
(adquirente). Indica, a su vez, que la Gnica objecion es la literalidad de la norma
pero que, en la l6gica de las actuaciones mercantiles, esta que la sociedad
econdémicamente sana absorba a la que tiene pérdidas ya que, lo contrario, seria
econémicamente extrafio (aunque juridicamente sea posible y valido).

Teniendo en consideracion los argumentos de ambas partes, la Sala sefala que
la cuestion litigiosa se centra en dirimir cuél es la interpretacién del articulo 90.3
del TRLIS que debe mantenerse en el recurso: (i) la que se denomina “literal y
sistematica” que se deriva de la sentencia de la Sala de 1 de junio de 2017 o (ii)
la identificada como “finalista e integradora”, que sustentan las posiciones de la
Inspeccion y del TEAC.

Para la Sala, sin embargo, la controversia es algo mas compleja ya que entiende
que debe tenerse en cuenta también la sentencia del 19 de noviembre del 2009
(SAN 5245/2009) en la que se incidia si el régimen especial amparaba o no la
doble deduccién o ventaja fiscal. El Tribunal Supremo confirmé dicho criterio
interpretativo en la Sentencia de 14 de diciembre de 2011 (STS 8644/2011).

Ante esta situacion, la Sala entiende que debe seguirse el criterio establecido en
la SAN de 19 de noviembre de 2009, ratificado posteriormente por el Tribunal
Supremo en su sentencia de 14 de diciembre de 2011, aunque ello suponga
apartarse de la solucion alcanzada mas recientemente por la Sala. Para llegar a
esta conclusion, se basa en los siguientes argumentos:

Afirma que la interpretacion literal de la norma no tiene primacia absoluta
sobre los restantes métodos, instrumentos o criterios de interpretacion de
las normas.

A juicio de la Sala, del silencio del art. 90.3 del TRLIS sobre el tipo de fusion
en cuestion, no cabe extraer la conclusion de que el legislador permita en
esos casos el doble aprovechamiento de deducciones o ventajas fiscales.
Por tanto, ante la falta de prevision expresa, se debe entender que este
supuesto esta regido por la misma regla que el especificamente previsto en
el art. 90.3 del TRLIS.

Ante el silencio del legislador, se debe atender a la finalidad del régimen
especial que esta basado en el principio de neutralidad. En este sentido,
sefiala que el criterio de la Administracion es mas acorde al mismo, mientras
que la tesis de la recurrente supone una quiebra de este principio, ya que
privilegia el tratamiento fiscal de la fusion inversa frente a la fusion directa
permitiendo en el primero de los casos el doble aprovechamiento de una
ventaja fiscal.

Por ultimo, aflade la AN que la duda interpretativa podria resolverse también
atendiendo a la estructura del IS o al deber constitucional de contribuir al
sostenimiento de los gastos publicos. A este respecto, la Sala entiende que
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la interpretacion postulada por la entidad recurrente conduce a la quiebra de
estos dos principios, por lo que debe ser rechazada.

Como ultimo motivo de impugnacion, la recurrente sostiene que la
Administracion nunca ha probado que en la realidad se haya producido un doble
aprovechamiento fiscal de una misma pérdida y que era ella a la que le incumbia
la carga de la prueba al tratarse de la aplicaciéon de una excepcion a la regla
general de compensacién de BINs. En este sentido, merece sefialar que la Sala
afirma que el art. 90.3 del TRLIS no prevé un requisito de tal contenido, ni
correlativamente impone una prueba al respecto, por lo que se rechaza
igualmente dicho motivo de impugnacion.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Resoluciéon del TEAC de 28 de marzo de 2023 (R.G. 4045/2020).
Cémputo de permanencia en territorio espanol a efectos de
determinar la residencia fiscal en Espaina

La cuestion controvertida versa sobre la determinacién y concrecién del concepto de
permanencia en un Estado de cara a la aplicacion del criterio de residencia
atendiendo al computo de dias que haya permanecido una persona fisica en territorio
espafiol. De acuerdo con la normativa fiscal, el concepto de permanencia se
determina en tres estadios: presencia certificada, dias presuntos y ausencias
esporadicas.

En el supuesto de hecho, una persona fisica establece su residencia fiscal en Espafa
en 2018 de acuerdo con el art. 9.1 a) de la LIRPF alegando haber permanecido en
territorio espafol mas de 183 dias.

ElI TEAC establece como punto de partida que, la residencia fiscal no es una cuestion
que se determine de manera unilateral, sino que es una cuestion juridica que ha de
ser probada y acreditada, con independencia de si esos dias se computan seguidos
0, por el contrario, se ven interrumpidos por continuas entradas y salidas de nuestro
territorio. Ademas, siguiendo el criterio del TS se rechaza que se pueda tener en
cuenta la voluntad de una persona fisica de volver a Espafia para determinar que su
tiempo fuera del territorio espafiol sea directamente calificado como una ausencia
esporadica.

Partiendo de las anteriores consideraciones, en primer lugar, la presencia certificada
se determina como la acreditacién mediante cualquier medio de prueba
incuestionable. Se computara asépticamente sin que sea preciso que se pruebe una
estancia de varios dias seguidos. Ademas, el dia se computa integramente sin que
se requiera un niumero minimo de horas.

En segundo lugar, en relacién con los dias presuntos, se trata de aquellos dias en los
que no existe prueba certificada de la presencia en territorio espafiol ni en ninguna
otra jurisdiccion. Sin embargo, este Tribunal considera que son dias de permanencia
efectiva los dias que se encuentran entre dias de presencia certificada en Espafa. Si
bien no es pacifico utilizar periodos largos como presencia presunta en Espafa para
determinar dias de presencia certificada. La utilizacion de este concepto de dias
presuntos debe estar regido por el principio de razonabilidad. Por lo tanto, los dias
presuntos son aquellos en los que no se conoce por prueba certificada que el
contribuyente estuviera en territorio espanol pero, al tratarse de numero de dias
razonables de dias consecutivos y encontrarse entre dias de presencia certificada en
territorio espanol, se podran computar por dias de permanencia salvo que se pruebe
una presencia certificada fuera del territorio espafiol.
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Por ultimo, en relacion con las ausencias esporadicas, son aquellas que ocurren de
forma ocasional o aislada y por periodos de tiempo necesariamente breves. Por lo
tanto, no cabe concluir como ausencias ocasionales o esporadicas aquella que ha
sido prolongada, duradera o incluso por periodos superiores a 183 dias ya que, de
aceptar dicho concepto, quedaria vacio de contenido.

Con base en estos criterios, el TEAC finalmente concluye que se considera
acreditado que el contribuyente - objeto de esta resolucioén - fue residente fiscal en
Espafa en 2018 por el criterio de permanencia y, en consecuencia, que debe
estimarse su solicitud de rectificacion IRNR 2018.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 25 de abril de 2023 (R.G. 6448/2021). El
TEAC considera que no procede la modificacion de créditos
fiscales ya aplicados por la entidad en sus declaraciones
posteriores, una vez iniciado un procedimiento de aplicacion de
los tributos

El TEAC se remite al criterio ya establecido previamente en su resolucion de 25 de
febrero de 2022 (RG 7237/2019) y declara que sélo pueden aplicarse en el
procedimiento las cantidades pendientes de aplicacién, esto es, los saldos
pendientes a la fecha de la préactica del acuerdo liquidatorio. A juicio del TEAC, la
prevision legal contenida en el apartado 4 del art. 119 de la LGT responde a los
principios de legalidad y seguridad juridica, teniendo por objeto que no se apliquen,
en las liquidaciones tributarias que se dicten por los érganos competentes
encargados de la aplicacion de los tributos, cantidades que, pudiendo estar
pendientes de aplicacion en el momento de presentar las respectivas
autoliquidaciones, referidas al o los ejercicios objeto de comprobacion - las cuales
son objeto de revision en el marco del procedimiento de comprobacién - ya han sido
utilizadas por la entidad en autoliquidaciones posteriores, presentadas antes de la
préactica de dichas liquidaciones tributarias, y ello con independencia de que esos
ejercicios, en los que la entidad ha aplicado esas cantidades pendientes, estén o no
incluidos en el alcance de las actuaciones inspectoras.

Para el TEAC, la prevision legal contenida en el apartado 4 del art.119 de la LGT
responde a los principios de legalidad y seguridad juridica, estableciendo que cuando
un obligado tributario esté siendo sometido a unas actuaciones inspectoras de unos
determinados periodos no puede desaplicar unas compensaciones o deducciones
que estuviera ya aplicadas en otros periodos distintos con la pretension de que, tras
esa "desaplicacion" esas compensaciones o deducciones "resucitadas” le sean
aplicadas por la Inspeccion en los periodos objeto de las actuaciones, a la hora de
dictar la regularizaciéon correspondiente.

En definitiva, el art. 119.4 LGT establece una limitacion temporal que impide la
modificacion de créditos fiscales ya aplicados por la entidad en sus declaraciones
una vez que se inicie el procedimiento de aplicacién de los tributos.

Al hilo de lo anterior, la Companiia alegd que la Administracién debia haber aplicado
el principio de regularizacion integra para ampliar el objeto de las actuaciones al IS
de los ejercicios 2017 y 2018, que eran los que se pretendia modificar. Dicha
alegacion también fue desestimada por entender que (i) ha sido desestimado el
motivo por el que se podria producir, en su caso, la ampliacion de las actuaciones; y
(ii) las compensaciones o deducciones ya estaban aplicadas con anterioridad al inicio
del procedimiento de comprobacién, por lo que no podrian quedar en ningin caso
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inaplicadas, siendo éste un motivo excluyente para la aplicacion del principio de
regularizacion integra.

Este mismo criterio ha sido recogido por la Resolucion del TEAC de 29 de mayo de
2023 (R.G.7228/2022) -enlace- en relacién con las deducciones para incentivar la
realizacion de determinadas actividades ya aplicadas por la entidad una vez iniciado
un procedimiento de aplicacién de los tributos.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 23 de mayo de 2023 (R.G. 5642/2022).
Regularizacién de cuotas de IVA no devengadas y, por ende,
indebidamente repercutidas. Regularizacion integra. Cambio de
criterio

En esta resolucién el TEAC desestima recurso extraordinario de alzada para
unificacién de criterio interpuesto por el Director del Departamento de Inspeccion
Financiera y Tributaria de la AEAT frente a la resolucion TEAR Catalufia en relacién
con la obligada regularizacion integra de la situacién tributaria de los sujetos
intervinientes.

El supuesto de hecho parte de la regularizacion practicada por la Inspeccion,
minorando el IVA repercutido al entender que existia simulacién por la interposiciéon
de la sociedad A a través de la que se declaraban los rendimientos obtenidos por el
Sr. X por el trabajo desempefiado a favor de una tercera entidad, B. Entiende la
Inspeccion que los servicios son prestados directamente por el Sr. X a B (como
empleado de ésta ultima) sin ningun tipo de intervencidn de A. En la regularizacion
que practica, la Inspeccidn deniega la deducibilidad de las cuotas de IVA soportadas
por A (al entender que se trata de una entidad patrimonial) pero no minora las cuotas
indebidamente repercutidas ya que dichas cuotas fueron admitidas como deducibles
en el procedimiento de Inspeccion paralelo del que fue objeto la sociedad B.
Asimismo, concluye la Inspeccién que no procede la devolucidén de ingresos
indebidos a esta compania al ser el beneficiario del derecho a la devolucién quien
soport6 la repercusién indebida (es decir, B) que tampoco puede acceder a la
devolucion al haber deducido las cuotas de IVA indebidamente soportadas en sus
autoliquidaciones.

Ulteriormente, el TEAR de Catalufia anul6 en parte el acuerdo de liquidacion de la
Inspeccion, al entender contraria a la doctrina del TEAC (contenida en la resolucién
de 21 de mayo de 2015, R.G. 06227/2014) que establecia que no se podia minorar
en la liquidacién practicada las cuotas indebidas y simultdneamente reconocer el
derecho a la devolucion de tales cuotas en la entidad destinataria que soporto tales
cuotas. Todo ello puesto que una vez la Inspeccion decidié no regularizar la cuota
indebidamente deducida a quien soporto el IVA indebidamente repercutido, no cabe
la devolucion de ingresos indebidos ex art. 14.2.c) del Reglamento general de la Ley
58/2003, general tributaria, en materia de revisiéon via administrativa, aprobado por el
Real Decreto 520/2005 (en adelante “RGRVA”) y por tanto no cabe exigir el IVA no
devengado que no se va a devolver en ningln caso a quien tendria derecho a la
devolucion.

Ante la resolucion del TEAR el director del Departamento de Inspeccion Financiera y
Tributaria de la AEAT interpuso recurso extraordinario de alzada para la unificacion
de criterio, solicitando que se fije como criterio "El art. 14.2.c) del RGRVA aprobado
por R.D. 520/2005 de 13 de mayo, a la luz de la obligatoria regularizacion integra de
la situacion tributaria de los sujetos intervinientes, asi como con la limitacién de la
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prohibicion de enriquecimiento injusto, debe ser interpretado de modo tal que, en el
caso de cuotas de IVA indebidamente repercutidas donde previamente se haya
reconocido en el destinatario la regularizacion integra de su situacién y en
consecuencia, no se le haya exigido a dicho destinatario cuota de IVA alguna, en
sede de quien repercutio indebidamente no procede reconocer a su favor devolucion
alguna de IVA indebidamente repercutido ni minorar el mismo en la liquidacién que
se le practique".

En base al art. 14.2.c) del RGRVA y a la doctrina del TS sobre la necesidad de la
regularizacion integra (sentencia del TS de 17 de octubre de 2019), el TEAC
determina que no comparte la regularizacion practicada por la Inspeccion a B, dando
asi por superado el criterio contenido en la Resolucion de 21 de mayo de 2015 (R.G.
6277/2014 que mencionabamos arriba.

En el caso analizado, considera el TEAC que la Inspeccion debié deberia haber
denegado a B la deduccion de las cuotas de IVA indebidamente repercutidas
exigiendo, por tanto, la cuota a esta entidad. Al mismo tiempo, al ver que A no habia
ingresado las cuotas (al no tener derecho a la deduccion de las cuotas soportadas
debid realizar el ingreso integro no bastando con consignar las cuotas repercutidas
en la autoliquidacién) debié minorar en sede de A las cuotas indebidamente
repercutidas, y de forma simultanea reconocer el derecho a la devolucion de las
cuotas indebidamente soportadas a la entidad B.

Determina el TEAC que el principio de regularizacion integra del destinatario pasa
necesariamente y en todo caso por la exigencia de la cuota de IVA indebidamente
deducida. Tal regularizacién integra exige, ademas, comprobar si procede o no
reconocer el derecho a la devolucién en favor de dicho destinatario del importe
correspondiente a dicha cuota.

Concluye por tanto el TEAC unificar criterio en el sentido siguiente: “El art. 14.2.c) del
Real Decreto 520/2005, de 13 de mayo (LA LEY 843/2005), a la luz de los principios
jurisprudenciales de regularizacién integra de la situacion tributaria de los sujetos
intervinientes y de prohibicién del enriquecimiento injusto, debe ser interpretado de
modo tal que, en el caso de cuotas de IVA no devengadas y, por ende,
indebidamente repercutidas, donde previamente se hayan minorado las cuotas
indebidamente deducidas por el destinatario y se haya comprobado la procedencia o
no de su derecho a la devolucion conforme al principio de regularizacion integra,
procede, en sede de quien repercutié indebidamente, la minoracion del IVA
indebidamente repercutido en la liquidacion que se le practique y, en su caso, el
simultaneo reconocimiento del derecho a la devolucion de las cuotas indebidamente
repercutidas a favor de quien las soport6.”

Puede consultar la Resolucion en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 29 de mayo de 2023 (R.G. 8646/2022).
En los supuestos de guarda y custodia compartida de los hijos
tras una sentencia de nulidad, separacién o divorcio, el derecho
a la aplicacion del minimo por descendientes regulado en el art.
58 LIRPF corresponde a ambos progenitores por partes iguales,
con independencia del tiempo concreto de convivencia con uno
u otro

La cuestion controvertida que abarca el TEAC se centra en determinar la posibilidad

de aplicacién del minimo personal y familiar a uno solo de los progenitores, de
manera exclusiva, en los supuestos de custodia compartida.
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En el supuesto de hecho, la Oficina gestora deniega a la reclamante el pago
anticipado de la deduccién por ascendiente separado legalmente al determinar que
no se cumplen los requisitos establecidos en el art. 81 bis.1.c) de la LIRPF, ya que la
reclamante no tiene derecho a la aplicacién de la totalidad del minimo por
descendiente al existir un régimen de guardia y custodia compartida de los hijos.

La reclamante alega que, pese a que la custodia sea compartida entre ambos
progenitores, es ella quien se ocupa la mayor parte del tiempo de los hijos. A la vista
de las circunstancias del caso, el TEAR estima las pretensiones de la reclamante de
aplicar a efectos del IRPF, la totalidad del minimo por descendiente y la deduccién
por ascendiente separado legalmente.

El TEAC, siguiendo el criterio reiterado de la DGT, y su propio criterio manifestado en
Resolucién de 11 de septiembre de 2012, concluye que, en los supuestos de guardia
y custodia compartida, el derecho a la aplicacion del minimo por descendentes del
IRPF corresponde a ambos progenitores en partes iguales. Sefiala que la propia
norma establece que el prorrateo del minimo por descendiente se hara por partes
iguales, sin que se haya previsto expresamente la posibilidad de prorratear el minimo
por descendiente en proporcién al tiempo de convivencia del descendiente con cada
uno de ellos.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 29 de mayo de 2023 (R.G. 10590/2022).
Aplicacién del minimo por descendientes del art. 58 de la LIRPF
y del régimen previsto para las anualidades por alimentos en
favor de los hijos por decision judicial en los articulos 64 y 75
de dicha norma

La cuestion controvertida que abarca el TEAC se centra en determinar si, en aquellos
supuestos en los que el contribuyente que satisface las anualidades por alimentos a
favor de sus hijos por decisién judicial, teniendo atribuida sobre ellos la guarda y
custodia compartida, resulta o no de aplicacion simultdnea (i) el minimo por
descendientes, regulado en el art. 58 de la LIRPF, y (ii) las especialidades aplicables
en los supuestos de anualidades por alimentos a favor de los hijos, recogidas en los
arts. 64 y 75 de dicha Ley.

En el supuesto de hecho, la AEAT comunicé propuesta de liquidacion, entre otros,
sobre la base de que el progenitor o progenitores que tengan la guarda y custodia de
los hijos, aunque sea compartida, deberan aplicar el minimo por descendientes por
ser las personas con las que los descendientes conviven, y no podran aplicar las
especialidades previstas para los supuestos de anualidades por alimentos a favor de
los hijos recogidas en los arts. 64 y 75 de la Ley del Impuesto, pues, en cualquier
caso, resulta incompatible la aplicacion del minimo por descendientes y las
anualidades por alimentos.

Frente a la liquidacion provisional, el obligado tributario interpuso reclamacion ante el
TEAR, alegando su derecho a la aplicaciéon del minimo exento por descendiente a
cargo en proporcion al periodo de convivencia con los hijos en el marco de un
régimen de custodia compartida, asi como su derecho, por el periodo de no
convivencia, a aplicar las especialidades por alimentos debidos por decision judicial.
Todo lo anterior sobre la base de que. De la redaccion introducida por la Ley 26/2014
de los arts. 64 y 75 de LIRPF no se puede deducir una incompatibilidad absoluta
entre ambos beneficios. Asimismo, se alegaba el riesgo de infringir en caso de
entenderlo de otro modo el principio de igualdad del art. 14 de CE.
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Partiendo de la Resolucion del TEAC de fecha 11 de septiembre de 2014, El TEAR
dict6 resolucion estimatoria, indicando que el tratamiento previsto en los arts. 64 y 75
de la LIRPF es aplicable para las anualidades por alimentos satisfechas en virtud de
decision judicial a favor de los hijos en aquellos casos en los que el contribuyente que
satisface las anualidades ostente la guarda y custodia compartida respecto de sus
hijos, y que este contribuyente que también tendra derecho a aplicar el minimo por
descendientes.

Frente a ello, la Directora del Departamento de Gestion Tributaria de la AEAT
interpuso el recurso extraordinario de alzada para la unificacién de criterio, alegando,
entre otras, que la resolucién del TEAR, de fecha 23 de septiembre de 2022, obvia el
hecho de que la resolucion del TEAC referida, de fecha 11 de septiembre de 2014, es
anterior a la modificacién normativa operada por la Ley 26/2014, de 27 de noviembre,
por la que se modifica la Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas, con efectos a partir del 01/01/2015.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, el TEAC, en primer lugar, trae a colacion las
diferencias de redaccion de los articulos sometidos a analisis. Entre otros, el articulo
58 LIRPF, que se distingue de la redaccioén del art. 58 de la Ley 35/2006 en que, el
primero, en el Ultimo parrafo del apartado primero, dispone lo siguiente: “Asimismo,
se asimilara a la convivencia con el contribuyente, la dependencia respecto de este
ultimo salvo cuando resulte de aplicacion lo dispuesto en los arts. 64 y 75 de esta
Ley”, lo que no se incluye con el art. 58 de la Ley 35/2006.

Seguidamente, el TEAC indica que el propio art. 58 LIRPF vigente, asimila a la
convivencia con el contribuyente la dependencia respecto de este ultimo, salvo
cuando resulte de aplicacion lo dispuesto en los arts. 64 y 75 LRPF, es decir, salvo
para el caso en el que el contribuyente con el que no se convive, y del que se
depende econémicamente, esté obligado a satisfacer anualidades por alimentos por
decision judicial. Asi, el Tribunal continda su argumentacion indicando que, cuando
en el art. 58 se asimila el concepto "dependencia” con "convivencia", no se esta
pensando en el caso del progenitor no conviviente que satisface anualidades por
alimentos en favor de los hijos por decisién judicial, sino en el del progenitor no
conviviente que, sin satisfacer tales anualidades, contribuye al mantenimiento
econodmico de los hijos en alguna medida.

Por otro lado, y respecto a la incompatibilidad, el Tribunal se refiere a la falta de
opcién con la que cuenta el progenitor que tiene derecho al minimo por
descendientes y que satisface las anualidades por alimentos en favor de los hijos por
decision judicial. Esto es, segun el literal de los preceptos 64 y 75 de la LIRPF, se
dispone que los contribuyentes que satisfagan anualidades por alimentos a sus hijos
por decision judicial sin derecho a la aplicacion por estos ultimos del minimo por
descendientes aplicaran las especialidades contempladas en ellos para la atenuacion
de la escala de gravamen.

Sensu contrario, si tal derecho existe, como efectivamente sucede en el caso que se
examina al tener el progenitor la guarda y custodia de los hijos de modo compartido,
han de aplicar necesariamente el minimo por descendientes.

Tras todo lo expuesto, concluye el TEAC, procede estimar en parte las alegaciones y
unificar criterio en el sentido siguiente: “Tras la entrada en vigor de la Ley 26/2014, de
27 de noviembre, no resulta posible la aplicacién simultanea, en el mismo periodo
impositivo, del minimo por descendientes del art. 58 de la LIRPF y del régimen
previsto para las anualidades por alimentos en favor de los hijos por decision judicial
en los arts. 64 y 75 de dicha norma.”
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Puede consultar la Resolucion en el siguiente enlace.

Resoluciéon del TEAC de 29 de mayo de 2023 (R.G. 2478/2022).
El TEAC determina que la existencia de dos criterios sucesivos
y opuestos entre si del TS sobre la misma cuestion de fondo
plantea un problema directamente relacionado con el principio
de confianza legitima respecto de las actuaciones realizadas
por el obligado tributario amparadas por el criterio
jurisprudencial vigente en el momento de presentacion de su
autoliquidacion

El TEAC resuelve un recurso extraordinario de alzada para la unificacién de criterio
interpuesto por la Directora del Departamento de Gestion Tributaria de la AEAT en un
supuesto donde se plantea determinar la extensién y el impacto de la doctrina
emanada del TS en sus sentencias de fecha 3 de diciembre de 2020 (rec. cas.
7763/2019) y de 12 de enero de 2023 (rec. cas. 1059/2020), por las que se
establecen criterios opuestos sobre la sujecion al IRPF de los intereses de demora
abonados por la AEAT al efectuar una devolucién de ingresos indebidos.

El supuesto de hecho parte de una solicitud de rectificacion de la autoliquidacion del
IRPF del ejercicio 2019, que fue presentada por el obligado tributario como
consecuencia de la publicacion de la sentencia del TS de fecha 3 de diciembre de
2020 y de la Consulta V1195-22 de fecha 27 de mayo de 2022, las cuales
determinaban que los intereses de demora abonados por la AEAT al efectuar una
devolucion de ingresos indebidos no estaban sujetos al IRPF.

Por lo anterior, el contribuyente alegé en la solicitud de rectificacion que debia
eliminarse de la declaracion la ganancia patrimonial integrada en la base general
correspondiente a los intereses de demora por devolucion de ingresos indebidos
abonados por los Servicios Tributarios del Principado de Asturias, el cual desestimoé
la citada solicitud por entender que la sentencia del TS de fecha 3 de diciembre de
2020, no resultaba de aplicacién en este caso, entendiendo a este respecto que la
referida sentencia cifie su ambito de aplicacion a los intereses satisfechos por la
“Agencia Tributaria” de acuerdo con su literalidad. Ante la citada resolucion, el
contribuyente interpuso reclamacién econémico-administrativa que fue estimada por
el TEAR del Principado de Asturias, al considerar que la doctrina fijada por la STS de
3 de diciembre de 2020 es de aplicacién a los intereses de demora abonados por
cualquier Administracion tributaria, ya sea estatal, autonémica o local.

La Directora del Departamento de Gestién Tributaria de la AEAT interpone recurso
extraordinario de alzada para la unificacion de criterio, pues conforme a lo dispuesto
en la sentencia del TS de 12 de enero de 2023 (rec. casacion 2059/2020), que
corrige expresamente el criterio fijado por dicho Tribunal en sentencia previa de 3 de
diciembre de 2020 (rec. cas. 7763/2019) sobre la misma cuestién de interés
casacional, los intereses de demora abonados al obligado tributario por la
Administracion tributaria estatal, autondémica o local, como consecuencia de una
devolucion de ingresos indebidos, estan sujetos y no exentos del IRPF, debiendo
tributar como ganancia patrimonial a integrar en la renta general.

La existencia de dos criterios sucesivos y opuestos entre si del TS sobre la misma
cuestion de interés casacional plantea un problema relacionado directamente con el
principio de proteccién de la confianza legitima.

El TEAC concluye que la actuacién de un obligado tributario que, a raiz de la
sentencia del TS de 3 de diciembre de 2020 (rec. cas. 7763/2019), hubiese formulado
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su autoliquidacion por el IRPF sin incorporar a ella los intereses de demora
satisfechos por una Administracion tributaria como consecuencia de una devolucién
de ingresos indebidos, quedaria amparada por el principio de proteccion de la
confianza legitima si, posteriormente, tras la publicacion de la sentencia del TS 12 de
enero de 2023 (rec. casacion 2059/2020) que considera sujetos al impuesto dichos
intereses, la Administracion tributaria pretendiera regularizar su situacion tributaria
con apoyo en esta Ultima sentencia. Y es que no se pueden regularizar situaciones
pretéritas, en perjuicio del contribuyente, en las que éste aplicé en su autoliquidacion
el criterio jurisprudencial fijado en la sentencia de 3 de diciembre de 2020, criterio que
al ser el vigente en el momento de presentacion de su autoliquidacién, era el criterio
gue vinculaba a la Administracion Tributaria.

Por tanto, el TEAC establece que no se pueden regularizar situaciones pretéritas
perjudiciales para el contribuyente en las que éste aplicé en su autoliquidacion el
criterio jurisprudencial vigente en el momento de presentacion de la misma, pues era
éste el criterio que vinculaba a la Administracion tributaria.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.

Boletin de Actualizacién Fiscal | Junio 2023 | Numero 126 Pag. 38 de 50


https://serviciostelematicosext.hacienda.gob.es/TEAC/DYCTEA/criterio.aspx?id=00/02478/2022/00/0/1&q=s%3d1%26rs%3d%26rn%3d%26ra%3d%26fd%3d22%2f05%2f2023%26fh%3d21%2f06%2f2023%26u%3d00%26n%3d%26p%3d%26c1%3d%26c2%3d%26c3%3d%26tc%3d1%26tr%3d%26tp%3d%26tf%3d%26c%3d2%26pg%3d

Consultas DGT

Consulta V1258-23, de 12 de mayo de 2023. Deducibilidad fiscal
de las rentas negativas derivadas de la extincion de una
sociedad extranjera de acuerdo con lo dispuesto en el art. 21.8
delalLlS

La consultante (A), cabecera de un grupo de consolidacién fiscal en Espafia, y su
filial espafiola (B) participada al 100%, constituyeron en 2012 una entidad filial (C)
residente fiscal en Canadéa para la ejecucion de un proyecto. El Grupo contaba a su
vez con otras dos filiales canadienses para la realizacion de otros proyectos.

En el escrito de la consulta se indica que la entidad C obtuvo pérdidas por su
actividad que han generado BINs en Canada que no han sido aprovechadas y que,
ademas, no podrian serlo por ninguna otra entidad canadiense del Grupo. Derivado
de ello, las entidades A y B registraron los correspondientes deterioros de valor
contables de su participacién en C, que fueron considerados no deducibles bajo la
normativa del IS, para finalmente acordar la disolucién con liquidacion de la sociedad
canadiense. Dicha disolucién con liquidacién se realiz6 de conformidad con la
legislacion mercantil de Canada.

La DGT analiza en esta consulta el alcance del concepto de extincion del art. 21.8 de
la LIS y si las rentas negativas puestas de manifiesto con ocasién de la extincion de
la entidad C canadiense son fiscalmente deducibles por parte de las entidades Ay B
de acuerdo con lo previsto en el art. 21.8 de la LIS.

En primer lugar, la DGT aclara que no es competente para pronunciarse respecto a la
fecha en que debe considerarse liqguidada una entidad constituida al amparo de una
norma mercantil extranjera, por lo que sera la legislacion mercantil canadiense la que
determine el momento en el que la entidad C debe ser considerada extinguida,
extincién que debera probarse ante los 6rganos competentes de comprobacion de la
Administracion Tributaria mediante cualquier medio de prueba valido en Derecho.

Posteriormente, la DGT, sefiala que la renta negativa derivada de la extincién de la
entidad C ser4 fiscalmente deducible por el grupo fiscal del que forman parte Ay B
en el periodo impositivo en el que tenga lugar la extincion de la entidad C, con arreglo
a la legislacion mercantil canadiense. Adicionalmente, considera la DGT que la
liquidacién de C “no parece tener” la consideraciéon de operacién de reestructuracion
a los efectos del 21.8 de la LIS.

Puede consultar la consulta en el siguiente enlace.
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Consultas vinculantes de la DGT V1275-23, del 12 de mayo de
2023 y V1335-23, del 18 de mayo de 2023. Aclaracion sobre el
tratamiento de la reversion de los deterioros contables
realizados en los activos de una SOCIMI debido a la situacién
econdmica ocasionada por el COVID-19, con el objeto de mitigar
el impacto negativo en la liquidez en caso de que dichas
reversiones contables se consideren a los efectos de la
obligacion de distribucién de beneficios recogida en el art. 6 de
la Ley 11/2009, de 26 de octubre, por la que se regulan las
SOCIMI (Ley SOCIMI)

Las consultantes son entidades residentes fiscales en Espafia, que aplican el
régimen SOCIMI, en su condicion de entidad del art. 2.1 de la Ley SOCIMI.

Ambas entidades, a cierre del ejercicio 2020, dotaron un gasto por deterioro de
activos practicando el correspondiente ajuste extracontable positivo, al no tener la
consideracion de fiscalmente deducible por aplicacién de lo dispuesto en el art. 13.2
a) de la LIS.

A su vez, en el ejercicio 2021 procedieron a revertir contablemente los deterioros
registrados anteriormente. Lo que se plantean las consultantes es si dicho ingreso
contable deberia ser tenido en cuenta a efectos de la obligacion de distribucién de
beneficios de las SOCIMI, lo cual afectaria de manera directa a la tesoreria de las
entidades. Esta afeccion se daria al estar las entidades obligadas a distribuir un
beneficio formado por el ingreso contabilizado por la reversion del deterioro, no
reflejando éste el flujo real de la tesoreria de las entidades en cuestion.

En la linea con la contestacion a la consulta V1334-23, del 18 de mayo de 2023, la
DGT concluye que el ingreso contable derivado de la reversién de un gasto por
deterioro registrado en un ejercicio anterior que no tuvo la consideracién de
fiscalmente deducible, debe ser ignorado a efectos de la obligacién de distribucion de
beneficios prevista en el art. 6 de la Ley SOCIMI, Gnica y exclusivamente en la
medida en que se corresponda con reversiones de deterioros que en el periodo
impositivo en que fueron contabilizados como gasto en la cuenta de pérdidas y
ganancias no hubiesen reducido el importe del beneficio contable a distribuir en dicho
periodo (2020).

En los dos casos que nos ocupan, el resultado contable previo al computo del gasto
por deterioro en el ejercicio 2020 era negativo, de modo que dicho gasto no redujo el
importe del beneficio contable a distribuir (ya que no existia dicho beneficio con
caracter previo). Por tanto, segln sefiala la DGT, el ingreso contable derivado de la
reversion de dicho gasto por deterioro, que carece de trascendencia fiscal, no debera
computarse a efectos de lo dispuesto en el art. 6.1.c) de la Ley SOCIMI, de manera
que su falta de distribucion debe ser ajena a los requisitos de distribucién de
beneficios establecidos en el art. 6 de la Ley SOCIMI.

Puede consultar las consultas enlace | enlace |l.
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Otras cuestiones de interés

Convenio multilateral para aplicar las medidas relacionadas con
los tratados fiscales para prevenir la erosion de las bases
imponibles y el traslado de beneficios, hecho en Paris el 24 de
noviembre de 2016. Notificacion de Espaia al Secretario
General de la Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo
Econémicos (OCDE), como depositario del Convenio, de
conformidad con las disposiciones de su art. 35.7

El pasado 10 de junio de 2023 se ha publicado en el BOE la notificacién por la que
Espafa confirma que ha concluido sus procedimientos internos para que surtan
efecto las disposiciones del Convenio multilateral, para la aplicaciéon de las medidas
relacionadas con los tratados fiscales para prevenir la erosién de las bases
imponibles y el traslado de beneficio, en relacion con el Convenio con Bulgaria y el
Convenio con Sudafrica.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Propuesta de Directiva del Consejo relativa a una reduccion
mas rapida y segura de las retenciones excesivas practicadas
en origen

El 19 de junio de 2023 la Comisién europea propuso nuevas normas para modernizar
los procedimientos de reclamacién de retenciones practicadas en origen en la UE,
denominandolo “FASTER” (“Faster and Safer Tax Excess Relief”).

El motivo de dicha Propuesta es que en la UE los inversores generalmente estan
obligados a pagar impuestos dos veces sobre los ingresos recibidos por la tenencia
de valores (dividendos o intereses): retencion en origen y luego impuesto sobre la
renta en el pais de destino.

Sin embargo, los procedimientos actuales de lucha contra el blanqueo que permiten a
los inversores no residentes beneficiarse de CDIs o beneficios fiscales domésticos
son a menudo onerosos, costosos y prolongados, ya que varian considerablemente
de un Estado miembro a otro, tanto en términos de documentacién que deben
presentar los contribuyentes a los Estados miembros como en cuanto a su nivel de
digitalizacion.
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En este sentido, estas nuevas normas prevén las siguientes novedades:

Establecimiento de un certificado comun de residencia fiscal de la UE, que sera
utilizado por los inversores para poder reclamar los diferentes reembolsos de
retenciones practicadas dentro del mismo afo.

Establecimiento de dos procedimientos de reclamacién de retenciones
practicadas mas rapidos, que coexistiran con el procedimiento actual de
reclamacion de retenciones. Con estos nuevos procedimientos rapidos, el tipo
de retencion aplicable se determinara de acuerdo a las normas domésticas del
Estado miembro en donde se obtengan los dividendos y/o intereses. En el caso
de que se hubiera retenido en exceso, se otorgara un plazo de 50 dias para
realizar un reembolso del exceso.

Creacién de una obligacion de informacion normalizada a través de la cual las
autoridades fiscales nacionales evaluaran la admisibilidad del solicitante de un
tipo de retencién reducido y evaluar la posible existencia de abuso fiscal.

En el caso de que esta Propuesta sea adoptada, entrara en vigor en enero de 2027.

Propuesta de Recomendacion del Consejo sobre el desarrollo
de las condiciones marco de economia social

El 13 de junio de 2023, la Comisién presenté una propuesta de Recomendacién
pidiendo a los Estados miembros que promovieran la economia social y
proporcionaran orientacion para su aplicacion, también desde el ambito de la
fiscalidad.

Esta Propuesta de Recomendacion ya se anuncié en el plan de accion de la
Comision Europea para la economia social en 2021. En dicho plan de accion, la
Comisién propuso medidas especificas para 2030 con el fin de impulsar la innovacién
social, fomentar la economia social y sus modelos empresariales y organizativos, y
aumentar su poder transformador para la economia y la sociedad.

En particular, la propuesta recomienda lo siguiente:

Garantizar que los sistemas fiscales no obstaculicen el desarrollo de la
economia social y evaluar si sus sistemas fiscales fomentan adecuadamente
dicho desarrollo;

considerar incentivos fiscales para el sector, en particular:
»  Exenciones del Impuesto sobre Sociedades;

» incentivos fiscales en forma de deducciones o créditos fiscales para los
donantarios o un sistema de designacién que permita a los contribuyentes
indicar el porcentaje fijo de su cuota del impuesto sobre la renta a entidades
publicas; y

» exenciones fiscales sobre las prestaciones por desempleo percibidas como
pago unico para facilitar las transferencias de empresas a cooperativas de
trabajo asociado.

Revisar y posiblemente reducir la carga del cumplimiento fiscal para las
entidades de la economia social;

facilitar el cumplimiento a nivel practico de las donaciones publicas
transfronterizas a efectos fiscales; y
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garantizar que las entidades de la economia social no se utilicen con fines de
evasion fiscal, elusion fiscal, planificacion fiscal agresiva o blanqueo de dinero.

En el caso de adopcion de la Propuesta, invitara a que los diferentes Estados
miembros actualicen sus estrategias de economia social en un plazo de 18 meses.
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Novedades fiscales de otras jurisdicciones

Paises Bajos envia a Parlamento un proyecto de ley para
implementar el acuerdo global de BEPS 2.0 — Pilar Dos

El 31 de mayo de 2023, el Gobierno neerlandés envié al Parlamento un proyecto de
ley para implementar el acuerdo global BEPS 2.0 — Pilar Dos en su normativa
domeéstica, en linea con el proyecto legislativo publicado el 24 de octubre de 2022
como parte de un proceso de consulta publica.

La propuesta legislativa, que se basa en la Directiva de la UE, de 14 de diciembre de
2022, para implementar el Pilar Dos de la OCDE en los Estados miembros, ha sido
estructurada como una ley tributaria separada que no esta destinada a ser
incorporada en el Cédigo del Impuesto sobre Sociedades neerlandés.

Entre los elementos mas importantes de esta propuesta destaca la decision de incluir
en el mismo texto legislativo un impuesto minimo cualificado (“QDMTT”). Asimismo,
la propuesta contempla la entrada en vigor de las reglas de inclusion de rentas (“lIR”)
y de beneficios infra- gravados (“‘UTPR”) para el 31 de diciembre de 2023 y el 31 de
diciembre 2024, respectivamente, en linea con la OCDE y con los plazos marcados
en la Directiva.

La propuesta legislativa incluye también las normas de safe harbor en consonancia
con las directrices emitidas por la OCDE en diciembre de 2022. Ademas de esto,
reconoce que la OCDE puede emitir nuevas directrices en etapas posteriores, y que
esto puede reflejarse en leyes o reglamentos neerlandeses posteriores.

Se espera que Paises Bajos concluya sus tramites legislativos (votaciones en el
Parlamento y Senado) e implemente la Directiva antes del 31 diciembre de 2023. La
presentacion del proyecto de ley al Parlamento es el primer paso por parte del
gobierno neerlandés para lograr este resultado, aunque la legislacién sigue siendo
objeto de debates parlamentarios.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.
Tailandia anuncia nuevas medidas para las empresas afectadas

por el impuesto minimo global en el marco del acuerdo global
BEPS 2.0 — Pilar Dos

El Comité de Inversiones de Tailandia (en inglés “BOI”) ha anunciado un nuevo
paquete de medidas para mitigar los posibles impactos de la implementacion del
acuerdo global BEPS 2.0 — Pilar Dos en los programas de incentivos fiscales
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existentes y con el objeto de mantener el atractivo de Tailandia como destino de
inversion.

Las nuevas medidas son aplicables tanto a empresas ya promovidas por el Comité
como para nuevas empresas multinacionales solicitantes con ingresos consolidados
a nivel de grupo no inferiores a 28.000 millones de THB / 750 millones de euros o que
entren en el ambito de aplicacién del Country by Country reporting (“CbCR”).

Las nuevas medidas incluyen, entre otras, la opcién de convertir el actual régimen de
exencion fiscal en una reduccion del 50% del tipo de gravamen del régimen general
del Impuesto sobre Sociedades - resultando en tipo reducido del 10%.

Las empresas multinacionales incluidas en el ambito de aplicacion de los incentivos
BOI existentes y/o aquellas con un plan para solicitar nuevos incentivos BOI deben (i)
realizar una evaluacion de impacto sobre las normas de BEPS 2.0 — Pilar Dos para
determinar si su tipo impositivo efectivo en Tailandia podria reducirse por debajo del
15%, y (ii) llevar a cabo un estudio de viabilidad de incentivos fiscales revisando su
perfil fiscal, para determinar si la empresa deberia considerar solicitar el nuevo
régimen de reduccién del Impuesto de Sociedades.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.
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ABREVIATURAS

AEAT Agencia Estatal de Administracion Tributaria

AN Audiencia Nacional

BEPS Base Erosion and Profit Shifting

BIN Base imponible negativa

BOICAC Boletin Oficial del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas

CbCR Country-by-Country Reporting

CDI Convenio para evitar la Doble Imposicion

CE Comision Europea

DGT Direccion General de Tributos

DOUE Diario Oficial de la Unién Europea

DT Disposicion Transitoria

EP Establecimiento Permanente

ICAC Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas

IDSD Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

IEDMT Impuesto Especial sobre Determinados Medios de Transporte
Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza

IIVTNU
Urbana

IRNR Impuesto sobre la Renta de No Residentes

IRPF Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

IP Impuesto sobre el Patrimonio

IS Impuesto sobre Sociedades

ISD Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

ITF Impuesto sobre las Transacciones Financieras

ITPAJD Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados

ITSGF Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas

LEC Ley de Enjuiciamiento Civil

LGT Ley General Tributaria

LIDSD Ley del Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

LIRPF Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

LIP Ley del Impuesto sobre el Patrimonio

LIS Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades

LISD Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

LIVA Ley del Impuesto sobre el Valor Ahadido

LPGE Ley de Presupuestos Generales del Estado

MC Modelo de Convenio

NRV Norma de Registro y Valoracion

OCDE Organizacién para la Cooperacién y Desarrollo Econémicos

PGC Plan General de Contabilidad

RIRPF Reglamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

RIS Reglamento del Impuesto sobre Sociedades

SOCIMI Sociedades Andnimas Cotizadas de Inversion en el Mercado Inmobiliario

SCR Sociedad de Capital Riesgo

TC Tribunal Constitucional

TEAC Tribunal Econémico-Administrativo Central

TGUE Tribunal General de la Union Europea

TFUE Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea

TJUE Tribunal de Justicia de la Unién Europea

TRLIRNR Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de No Residente

TRLIRPF T?xlto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas

TRLIS Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades

TS Tribunal Supremo

TSJ Tribunal Superior de Justicia

UE Unién Europea
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