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Novy rok se zdanitelnou ménou a osvobozenym

kryptem

Vitame vas v novém roce. Vanocni svatky jsou pry¢ a v danovém/ucetnim svété prichazi obdobi, které nahrazuje cas

pohody a rozjimdni... né¢im radikalné jinym.

Cekd nés fada vyzev - od t&ch standardnich, jako jsou U&etni z&vérky,
reportingy, dafnova podani/hlaseni, az po Cerstvé novinky v podobé vseho,
co souvisi s tzv. dorovndvacimi danémi (nebo chcete-li Pilifem 2). Vétsina
poplatnikd nedockavé trne, jak dopadne testovani bezpecnych pfistavd na
ostrych Cislech pravé skonceného roku 2024. Termin prvniho hlaseni pro
finan¢ni Ufad je sice stdle relativné daleko, auditor se vSak prvnich kalkulaci
za¢ne dozadovat mnohem dfive.

Vyznamné novinky nds v tomto roce ¢ekaji i v oblasti zdanéni fyzickych

osob. O zavedeni limitu pro osvobozeny pfijem z prodeje cennych papirt
(v€etné zajimavé moznosti pfecenéni stavajicich pozic k poslednimu dni

roku 2024) jsme vas informovali prib&zné v minulém roce.

Tésné pred koncem roku ndm vSak zdkonodarce k této zméné pribalil jeSté
jeden ne¢ekany darek - dafiové osvobozeni pFijml z prodeje kryptoaktiv.

ZjednoduSené - nakonec byl (jednohlasné!) poslanci schvalen navrh, ktery
by mél zavést ¢asovy test pro osvobozeni piijmd z prodeje kryptoaktiv
obdobné, jako je tomu u cennych papird. Jednd se tedy obecné o 3lety
test s tim, Ze novy 40milionovy limit pro osvobozeni piijmd dle ¢asového

testu pro podily v obchodni korporaci/cenné papiry by se vztahoval také
na prijmy z prodeje kryptoaktiv (tj. jedna se o spolec¢ny limit pro tyto
prijmy). Vedle toho by se podobné jako u cennych papirt zaved!l hodnotovy
osvobozovaci limit pro prijmy z prodeje kryptoaktiv v Ghrnu za obdobf
nepresahujici 100 000 K¢.

Tato zména pfindsi (minimalné z naSeho pohledu) zajimavy jev: specifické
osvobozeni zisku z investice do cizi mény bylo minuly rok pro zjednoduseni
zakona zruseno, zatimco specifické osvobozeni zisku z investice do
kryptomény bude zavedeno. Soubéh téchto dvou Uprav se jevi jako téZko
pochopitelny snad kazdému kromé zdkonodarce.

Prakticka aplikace tohoto nového osvobozeni navic uz ted's sebou prindsi
spoustu otdzek a podnétd k zamysleni, jako napf.:
Co presné je (a neni) kryptoaktivum?

S ohledem na absenci jakékoliv definice v eskych prdvnich pfedpisech
bude zfejmé rozhodujici vymezeni pojmu v pfimo pouZitelném predpisu


https://www.linkedin.com/in/jana-wintrova-95939a11/
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Evropské unie upravujicim trhy kryptoaktiv. Jiz tady ale vznika Fada
nejasnosti. Narizeni se vztahuje jen na nékteré typy kryptoaktiv a ze své
pUsobnosti fadu dalSich vyjima. Bude se tedy dafiové osvobozeni vztahovat
i na tyto jiné typy kryptoaktiv?

DalSi vykladové nejasnosti vyvoldva Uprava, podle niZ se ¢asovy test
neprerusuje pfi slouceni nebo splynuti kryptoaktiv. M(ze takova situace
vlbec nastat? Proti zavéru o obsolentnim ustanoveni stoji uznavana (i kdyz
pfiznejme si, Ze trochu teoreticka...) koncepce raciondiniho zakonodarce.
Na zakladé této koncepce zakonoddrce zasadné nevytvari pravidla bez
normativniho vyznamu. U¢astnici trhu s kryptoaktivy jsou viak povétSinou
lidé pokrokovi a s notnou ddvkou invence, tak se jen miZeme té&sit, jaké
nové situace nam toto pravidlo v budoucnosti pFinese.

Co bude povaZovano za dostatec¢né prokazani o nabyti
kryptoaktiva?

Druhd, pro praktické uplatnéni dafiového osvobozeni neméné palciva
otdzka. Prokazovani ¢ehokoliv se v daflové praxi ukazuje jako ndrocna
disciplina. V pfipadé kryptoaktiv, kde jen mensi ¢ast obchodd probihd na
burze nebo jiném neanonymnim trhu, mze byt piedloZeni pfesvéd&ivého
dikazu o tom, kdy a za jakou cenu poplatnik dané kryptoaktivum nabyl,
témé&r nemozné. DUkazni bifemeno piitom (jako ve vétsiné piipadd) leZi na
poplatnikovi.

Ztraty z prodeje kryptoaktiv

Na prvni pohled nemusi byt zcela intuitivni ani skute¢nost, Ze zdanéni
podléha hruby pfijem, nikoliv Cisty zisk. Zakon sice obecné umoziuje
uplatnit si proti hrubému pfijmu nabyvaci cenu, pfedpokladem je vSak opét
jeji jednoznacné prokazani poplatnikem. | ztratové obchody tedy obecné
(pokud nenf aplikovano osvobozenf) podléhaji zdanéni. Castka hrubého

pFijmu bude rozhodujici také pro posouzeni vySe zminéného limitu 100

000 K&, resp. 40 miliond. Pokud uZ se ztratu podafi prokazat, budeme se
(obdobné jako v pripadé investi¢nich instrument() trépit s (ne)moznosti
uplatnit ztratu z prodeje kryptoaktiv proti ziskim realizovanych v budoucich
obdobich. Bude viak mozné takovou ztratu zapodist alespori proti ziskim
realizovanym z prodeje jinych kryptoaktiv ve stejném obdobi?

Odkdy?

Legislativni proces zatim jeSté nebyl dokoncen, a tak je otdzkou, odkdy
bude mozZno tuto Upravu pouzit.

Netrpélivé ¢ekdme, co nam v této oblasti praxe pfinese.

V kazdém pripadé Vam prejeme Uspésny rok 2025, at Vam prinese nejen
zdanitelné zisky z mé&novych operaci a osvobozené zisky z kryptoaktiv.

Tato zména prindsi (minimalné z naseho pohledu) zajimavy jev:
specifické osvobozeni zisku z investice do cizi mény bylo minuly
rok pro zjednoduseni zdkona zruseno, zatimco specifické
osvobozeni zisku z investice do kryptomény bude zavedeno.
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Ondrej Janecek
ondrej.janecek@cz.ey.com
+420 731 627 019

Telegraficky prehled aktualnich danovych novel

Nize vam prinasime neuplny telegraficky prehled aktudlniho stavu vybranych danovych novelizaci.

Novely jiz schvdlené a vyhlasené:

Novela DPH (461/2024)

obsahuje zmény napf. v oblasti oprav odpoctu dané u nedobytnych

pohledavek, zkraceni Indty pro uplatnéni ndroku na odpocet &iv
oblasti nemovitosti / stavebnictvi (s posunutou Ucinnostr),

bliZe napt. souvisejici informace GFR.
Novela spoti'ebnich dani (462/2024)

obsahuje napf. revizi pravidel pro vraceni a osvobozeni od dané Ci
proces( elektronizace,

podrobnéji napr. prehled MF.

Novela zakona o zaméstnanosti (470/2024)
obsahuje napf. zavedeni samostatného limitu pro osvobozeni tzv.
zdravotnich zaméstnaneckych benefitl do vy3e prdmérné mzdy Ci

.napravu" rezimu dohodard,

bliZe napf. zde ¢i zde.

Novela zdkona o audiovizudlnich dilech a podpofe kinematografie
(480/2024)

obsahuje mj. Upravu filmovych pobidek.

Novely dosud schvalené (jen) poslanci:

Snémovni tisk 694 - zmény zdkond v souvislosti s implementaci
predpist EU v oblasti digitalizace finan¢niho trhu a financovani
udrZitelnosti

obsahuje mj. zavedeni ¢asového a hodnotového osvobozovaciho
testu pro nékterd kryptoaktiva.

Snémovni tisk 716 - novela zakona o poskytovani sluzby péce o dité v
détské skupiné

obsahuje napf. modifikaci dafiového rezimu akciovych/opénich planQ
¢i Upravu podminek pro scitani spofici doby pro Ucely posouzenf

doby trvani danové podporovaného produktu spofeni na stafi,

bliZe napf. zde.


https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?O=9&T=726
https://financnisprava.gov.cz/cs/dane/dane/dan-z-pridane-hodnoty/informace-stanoviska-a-sdeleni/informace-ke-zmenam-v-oblasti-dph-od-01012025
https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?O=9&T=736
https://www.mfcr.cz/cs/ministerstvo/media/tiskove-zpravy/2024/prehledne-ktere-zmeny-pripravuje-ministerstvo-fina-58216
https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?O=9&T=743
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2025/01/samostatny-limit-pro-osvobozeni-tzv-zdravotnich-benefitu-byl-schvalen
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2025/01/zmeny-u-dohod-o-provedeni-prace-od-1-1-2025-byly-finalne-schvaleny
https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?O=9&T=737
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=694
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=716
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2025/01/zdaneni-akciovych-a-opcnich-planu-opet-na-scene-s-prekvapivym-vyvojem
https://www.linkedin.com/in/ondrej-janecek-2420b821/
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Snémovni tisk 727 - novela zdakona o nékt. opatr. v souv. s ozbroj. konf.
na Ukrajiné

obsahuje mj. prodlouzeni navy$enych odectd u dar( az do roku
2026 ¢&i Gpravu imigracnich aspektl relevantnich pro ukrajinské a
ruské obcany,

blize napf. zde a zde.

Snémovni tisk 656 - novela energetického zdkona

obsahuje zménu dafového opisovani fotovoltaik.

Novely dosud neschvalené:

Snémovni tisk 783 - novela zdkona o dorovnavacich dani a zdkona o
Ucetnictvi,

Snémovni tisk 784 - novely mj. dafiového rddu, spotfebnich dani,
silni¢ni dané,

Snémovni tisk 781 - novela zakona o mezindrodni spolupraci pfi spravé
dani (DAC8),

Novy zdkon o ucetnictvi a souvisejici implementalni novela.

V pfipadé dotazt kontaktujte poradensky tym EY, se kterym
spolupracujete.


https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=727
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2024/12/pomoc-ukrajine-danove-az-do-roku-2026-schvalena?WT.mc_id=18700264&AA.tsrc=ownedsocial
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2024/12/poslanecka-snemovna-schvalila-novelu-tzv-lex-ukrajina
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&T=656
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=783
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=784
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=781
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FrantiSek Schirl
frantisek.schirl@cz.eylaw.com
+420 704 865 137

Matéj PiSek
matej.plsek@cz.eylaw.com
+420 731 627 189

Ondrej Havranek
ondrej.havranek@cz.eylaw.com
+420 703 891 387

Vitana rozhodnuti soudu ve vztahu k elektronickym

podpisum

Meéstsky soud v Praze a Krajsky soud v Praze vydaly dvé zajimava rozhodnuti tykajici se pouzitelnosti tzv. prostych

elektronickych podpist.

Pravni Gprava elektronického podepisovani je na Urovni EU sjednocena
narizenim elDAS, které rozliSuje nékolik Grovni elektronickych podpist, od
kvalifikovaného elektronického podpisu, ktery je vytvaren kvalifikovanym
hardwarovym prostfedkem a je zaloZen na kvalifikovaném certifikatu pro
elektronicky podpis, az po prosty elektronicky podpis, ktery méze byt
predstavovan napr. pfipojenim jména a prijmeni na zavér e-mailové zpravy,
naskenovanou kopii viastnoru¢niho podpisu nebo kliknutim na tlacitko
potvrzujici projev vile. Zakladni vychodisko pravni Upravy elektronického
podepisovani je, Ze jakakoliv z vySe uvedenych forem elektronického podpisu
je dostacujici pro splnéni pisemné formy pravniho jednani v pfipadé pravniho
jednani mezi ,,soukromymi‘ osobami (tj. s vyjimkou komunikace se statnimi
organy).

Nafizeni eIDAS je pfimo aplikovatelné v jednotlivych ¢lenskych statech EU. |
presto Ceské soudy dosud rozhodovaly velmi nekonzistentné a ¢asto prostému
elektronickému podpisu odmitaly priznat pravni Ucinky, byt mezi odbornou
verejnosti o dostatecnosti prostého elektronického podpisu nebylo sporu.
Neékteré nizsi soudy vSak setrvale vyZadovaly nékterou z vyssich kategorif
elektronickych podpisQ, aby pravni jednani mohlo byt povaZovano za ,,pravné
relevantni.

Nyni vS§ak Méstsky soud v Praze ve svém rozsudku ze dne 10. zari 2024, ¢. j.
54 Co 217/2024-259, potvrdil, Ze prosty elektronicky podpis je pripustnym
zpUsobem, jak podepsat smlouvu. Tento nézor vysloveny v rozhodnut{

neni sdm o sobé zlomovy, nebot mezi odbornou verejnosti o pripustnosti
prostého elektronického podpisu nebylo sporu. Rozhodnuti je vSak velmi
dileZité proto, Ze se jednd o rozhodnuti soudu odvolaciho. Rozhodnut{
odvolacich soudd jakozto vy$siho ¢lanku soudni soustavy maji vétsi Sanci, ze
budou respektovana ze strany prvostupfiovych soudd, pfi¢emz rozhodnuti
odvolacich soudt ohledné této problematiky bylo dosud minimum. Dal$im
divodem, pro¢ na toto rozhodnuti upozoriiujeme, je, Ze Méstsky soud v Praze
v rdmci rozhodnuti vyslovné aprobuje podepisovani prosttednictvim aplikace
DocusSign, tedy jedné z nejcastéji pouZivanych platforem pro elektronické
podepisovani. Podpisy prosttfednictvim zakladni verze aplikace DocuSign totiz
predstavuji ve smyslu nafizeni eIDAS prosté elektronické podpisy.


https://www.linkedin.com/in/franti%C5%A1ek-schirl-4b9133a4/
https://www.linkedin.com/in/ondrejhavranek/

Vedle toho je v3ak vzdy nutné mit na paméti rovinu dikazni. Méstsky soud

v Praze jednim dechem pfipomnél, Ze v ptipadé prostého elektronického
podpisu je nutné prokazat jednak identitu podepisujici osoby, jednak to,

Ze podpisem doslo k projevu vile této osoby. Na posuzovaném pripadé
demonstroval, Ze tyto atributy Ize mnohdy dovodit z nasledného chovani stran
pti pInéni zavazku.

Nelze tak nabadat k tomu, aby veSkera soukromopravni pravni jednani byla
¢inéna za pouziti prostého elektronického podpisu, zejména z vySe uvedenych
divodd a kvlli moznym problémdm s dokazovanim, presto tam, kde Ize vyse
uvedend kritéria splnit, neni divod se prostych elektronickych podpist obavat.
U vy3sich forem elektronickych podpist je vy3si Sance, Ze v pripadé sporu
bude strana dovoldvajici se pravosti podpisu schopna unést dikazni bfemeno.

Obdobnou zaleZitosti se zabyval Krajsky soud v Praze v svém rozsudku ze
dne 4. zafi 2024, €. j. 26 Co 150/2024~-72. V tomto rozsudku soud zkoumal,
zda reklamace vady dila, ktera na zakladé predchozi dohody stran musi byt
ucinéna v pisemné formé&, mudZe byt platné uc¢inéna i prostiednictvim e-mailu.

V uvedeném pripadé dospél krajsky soud k zavéru, Ze pripojenim
identifika¢nich Gdajt na zavér e-mailovych zprav naplnili zastupci stran
podminky ,,prostého" elektronického podpisu (ktery narizeni eIDAS vymezuje
jako ,,data v elektronické podobé, kterd jsou pripojena k jinym datim v
elektronické podobé nebo jsou s nimi logicky spojena a kterd podepisujici

osoba pouZiva k podepsani™), a tim rovnéz dodrzeli sjednanou pisemnou
formu reklamace.

Uvedené rozsudky predstavuji krok sprdvnym smérem ve vztahu k otdzce
pravni relevance prostych elektronickych podpisd, presto by bylo vhodné,
kdyby tuto otdzku vyFesil Nejvyssi soud CR. Dle dostupnych informaci si je
Nejvy3si soud Ceské republiky roztii&téné rozhodovaci praxe védom a ¢ekd, a?
se k nému otdzka elektronického podepisovani dostane v rdmci konkrétniho
dovolani. Nezbyva neZ doufat, Ze se tak stane co nejdrive.

V pripadé dalSich dotazl se, prosim, obratte na autory ¢lanku nebo na dalsi
¢leny advokatni kanceldre EY Law Ci tymu EY, se kterymi spolupracujete.

Méstsky soud v Praze v ramci rozhodnuti vyslovné aprobuje
podepisovani prostiednictvim aplikace DocuSign, tedy
jedné z nejcastéji pouzivanych platforem pro elektronické
podepisovani.
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Lenka Dolezalova
lenka.dolezalova@cz.ey.com
+420 730 813 639

Ivana Krylova
ivana.krylova@cz.ey.com
+420 731 627 005

Predcasné ukonceni smlouvy z pohledu judikatury
SDEU

Soudni dviir EU (SDEU) nedavno rozhodl ve véci C 622/23, ze platba za pfed¢asné ukonceni smlouvy o dilo
(stavebni projekt) podléhda DPH. Danou problematikou se SDEU nezabyval poprvé, i kdyZ ne vzdy dosel ke

stejnym zavérim. Pojdme si pfedmétna rozhodnuti pfipomenout.

SDEU opakované potvrdil, Ze platby spojené s pfed¢asnym ukonéenim smluv Zaveéry rozsudku Société thermale byly opakované prekonany pozdéjsi
podléhaji DPH. Tyto platby jsou povaZovany za Uplatu za poskytnuté sluzby, judikaturou SDEU.
a to bez ohledu na to, zda zdkaznik dané sluzby pIné vyuzil, nebo ne. Témto

rozsudkim v3ak predchdzelo jiné ,,sporné" rozhodnuti.
C-250/14 Air France-KLM a C-289/14 Hop!-Brit Air

C-277/05 Société thermale d'Eugénie-les-Bains Ve spojenych pfipadech Air France-KLM a Hop!-Brit Air spoCival spor v otazce,

zda leteckym spole¢nostem vznikla povinnost odvést DPH z Uplat za prodané,
Ve svém nejstarSim rozsudku Société thermale d'Eugénie-les-Bains SDEU ale nevyuzité, letenky, nebo zda se v daném pripadé jednd o nahradu Skody,
fesSil otdzku, zda byla poskytnuta sluZba rezervace ubytovani, pokud se host kterd nepodléhd DPH. Dle SDEU letecka spole¢nost uskutecnila pInéni,
nedostavil. Na rozdil od pozdé&jsi judikatury dospél SDEU k zavéru, Ze sluzba ke kterému se zavazala, pouhou skutec¢nosti, Ze cestujicimu umoZznila mit
poskytnuta nebyla, protoze poskytnutd nevratna zdloha méla povahu jistiny prospéch ze spinéni zavazkl vyplyvajicich ze smlouvy o letecké prepraveé.
smérujici k motivaci smluvnich stran smlouvu dodrzet. DalSim argumentem Odtud dovozujeme, Ze takova sluzba je poskytnuta poslednim okamzikem,
SDEU bylo, Ze rezervaci bylo mozné vytvofit i bez poskytnuti zalohy. kdy pasazér mohl nastoupit na let (uzavfenim brany). Letecka spolecnost tak
Poskytnutd zdloha tak v daném pFipadé dle SDEU predstavovala nahradu uskutecCnuje sluzby prepravy i v pfipadé, Ze tohoto prava cestujici nevyuZije.
Skody vzniklé poskytovateli sluzeb z ddvodu zruseni rezervace zakaznikem Cena letenky je proto odménou za poskytnutou sluzbu a podléhd DPH.

(hostem).


https://www.linkedin.com/in/ivana-krylov%C3%A1-5b178a1bb/

DPH

C-295/17 MEO - Servigcos de Comunicagées e Multimédia SA

V rozsudku MEO byly poskytovany telekomunikacni sluzby zakaznikovi
spole¢nosti MEO na sjednanou dobu. V pfipadé, zZe zakaznik odstoupil od
smlouvy dFive, stdle musel spole¢nosti MEO uhradit celou sjednanou ¢astku,
stejné jako kdyby sluzby vyuzival az do konce trvani smlouvy. Spole¢nost
MEO byla pFipravena poskytovat sluzby po celou nasmlouvanou dobu a

bylo pouze na zakaznikovi, zda sluzeb vyuZzije az do konce. Stanovena
Uplata za telekomunikacni sluzby musi byt proto dle SDEU pfedmétem DPH
jakoZzto odména za poskytnuté sluzby. Zaroven je pro Ucely stanoveni DPH
nepodstatné, jak se tato Uplata formalné oznacuje.

C 242/18 UniCredit Leasing

SDEU v dalSim rozsudku UniCredit Leasing potvrdil, Ze odSkodnéni, které v
daném pripadé nahrazuje vSechny leasingové splatky, které jsou v okamziku
predcasného ukonceni leasingové smlouvy okamZité splatné, musi byt
povaZovano za odménu za poskytnuti leasingu, ktera podléha DPH. Ani v
tomto pripadé se podle SDEU nejednd o nahradu Skody mimo rezim DPH.

C 43/19 Vodafone Portugal

Stejné zavéry plynou také z rozsudku Vodafone Portugal. | zde zadkaznici
uzavreli se spole¢nosti Vodafone smlouvy o poskytovani sluzeb a vyuzivani
produktd na sjednané obdobi. C4stky stanovené ve smlouvéch byly splatné,
atoiv pfipadé nedodrZeni smluvené doby zdkaznikem (obdobné jako

v rozsudku MEO). Dle SDEU poskytnuti sluzeb i produkt uvedenych ve
smlouvach musi byt povaZzovano za poskytnuti sluzby za Uplatu. SDEU potvrdil
ukonceni smlouvy existuje pfima souvislost mezi sluzbou poskytnutou
zakaznikovi a skute¢né ziskanou protihodnotou. Za protihodnotu ziskava
zdkaznik préavo mit prospéch ze spinéni zavazkl poskytovatelem sluzeb bez
ohledu na to, zda tohoto prava zakaznik vyuzije. Poskytovatel sluzeb tak

poskytuje tuto sluzbu jiz tim, Ze zakaznikovi umozni, aby této sluzby vyufZil.
Existence vySe uvedené pfimé souvislosti proto neni dotéena skutecnosti, ze
zakaznik uvedeného prava nakonec nevyuzije.

C 622/23 rhtb

V nejnovéjsim rozsudku ve véci rhtb bylo dle SDEU stézejni, Zze odbératel
bezddvodné odstoupil od smlouvy, pfitemz dodavatel jiz zapocal své
(stavebni) prace a byl pfipraven je dokoncit. Dodavatel poZadoval smluvné
stanovenou odménu snizenou o &&stky uspoiené z ddvodu neuskuteénéni
dila. Odména tak dle SDEU predstavuje Uplatu za poskytnutou sluZbu a nelze ji
povaZovat za pausdini ndhradu slouzici k odSkodnéni za utrpénou gjmu.

Timto rozsudkem SDEU navazal na predchozi judikaturu SDEU (MEO,
Vodafone Portugal, Unicredit Leasing). Zaroveri se vymezil proti zadvéram

v rozsudku Société thermale. V pripadu Société thermale podle SDEU
neexistovala prima souvislost mezi poskytnutou sluzbou a protiplnénim,
jelikoz rezervace pokoje nepredstavuje autonomni a individualizovatelnou
sluzbu. Nevratna zaloha proto predstavovala pausalni nahradu slouzici

k odskodnéni poskytovatele sluzeb v disledku odstoupeni zékaznika od
smlouvy, a nikoliv odménu za dotcené sluzby. Argumenty, kterymi se SDEU
ve svych pozdéjsich rozsudcich snaZzi od situace v pripadu Société thermale
odlisit, ale spiSe pokulhdvaji.

Koordinaéni vybor MF a KDP CR

U pFispévku 597/18.05.22 Uplatriovani DPH u pied¢asného ukonceni
doddavek energie & nedodani smluveného mnoZstvi, projednaného v ramci
Koordina¢niho vyboru, GFR uzavielo, Ze pfedmétné kompenzace podléhaji
DPH. Prispévek se opiral o zavéry rozsudkd MEO a Vodafone Portugal.

Na rozdil od pfipadl projedndvanych pied SDEU se v3ak jednalo o situaci
nedodani zbozi (nikoli sluzby).



DPH

Zavérem

Platba za predcasné ukonceni smlouvy bude zpravidla pfedstavovat odménu
za poskytnuté plnéni podléhajici dani. Pretrvava vsak urcitd pochybnost,

zda takova platba predstavuje Uplatu za samostatnou sluzbu (poskytnuti
prava) nebo zda se jednd o sou¢ast odmény za pdvodni pInéni. To ma vliv

na spravnost uplatnéni DPH, tedy zda ma byt pouzita zakladni nebo snizena
sazba, pripadné rezim preneseni dafiové povinnosti. Formaini oznaceni platby
(jako napriklad ndhrada, odskodnéni, smluvni pokuta, poplatek apod.) nema
na posouzeni uplatnéni DPH vliv.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otazky, kontaktujte
prosim autorky ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.

Platba za predcasné ukonceni smlouvy bude zpravidla
predstavovat odménu za poskytnuté pInéni podléhajici

dani. Pretrvava vsak urcita pochybnost, zda takova platba
predstavuje Uplatu za samostatnou sluzbu (poskytnuti prava)
nebo zda se jednd o souéast odmény za puvodni pInéni. To

ma vliv na spravnost uplatnéni DPH, tedy zda ma byt pouzita
zakladni nebo sniZzena sazba, pripadné rezim preneseni danové
povinnosti.
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Cerna kronika danového planovani

Rozsudkem Krajského soudu v Brné byla zamitnuta zaloba spole¢nosti na dodate¢né vymeéry na dan z pfijmu

fyzickych osob. Soud potvrdil nazor spravce dané, ze prijmy poskytované zaméstnanci jako pravidelna mési¢ni

zapujcka mély byt povazovany za dorovnani mzdy.

Podrobnéji

V letech 2016 a 2017 zaméstnala spole€¢nost zaméstnance na pozici
obchodniho feditele s hrubou mzdou ve vysi minimdalni mzdy. Kromé
této mzdy mu byly vyplaceny pravidelné mési¢ni platby mnohondsobné
prevysujici dohodnutou hrubou mzdu. O téch spolecnost tvrdila, ze
byly poskytnutou zdpUGj¢kou na budouci podil na zisku. Dividendy by
zameéstnanci plynuly z akcii, které mély byt na tohoto zaméstnance

v budoucnu prevedeny, a to po dokoncéeni rozvodového Fizeni, kterym
zameéstnanec v té dobé prochazel.

Spole¢nost argumentovala, Ze cilem této transakce bylo poskytnout
zaméstnanci kapitdlovy pfijem tak, jak to probihalo u ostatnich ¢len(
managementu, ktefi jiz akcionafi spolecnosti byli a méli tak kromé mésicni
minimalni mzdy ndrok na vyplatu dividend.

Z dohody o pfevodu akcii nakonec se$lo kvdli vnitfnim neshoddm mezi
akciondri a zaméstnanci byla zapUj¢ka zcela odpusténa.

Spornou otdzkou tedy bylo, zda vyplacené financni ¢astky mély byt
povazovany za prijem ze zavislé ¢innosti a podléhat zdanéni, nebo zda se
jednalo o zapUijc¢ku s ofekavanim budouciho podilu na zisku. Ta by jako
takova nebyla zdanéna. Spole¢nost mimo jiné argumentovala, Ze pokud
by bylo uvazovéno o zdanitelném piijmu zaméstnance z titulu zapujcky,
vznikl by tento prijem az odpusténim této zapujcky, nikoliv mési¢nimi
platbami.

Spravce dané i Odvolaci financni feditelstvi shodné oznacili jiZz pravidelné
mési¢ni platby za pfijem ze zavislé ¢innosti. Trvali na tom, Ze vyplata
téchto ¢astek byla primo spojena s pracovni ¢innosti zaméstnance,

a jelikoZ zapUjcka nebyla nikdy splacena, nedal se pfijem za zapdjcku
nikdy povazovat. Tento argument podpofrili konkrétnf situaci, kdy
zaméstnanec nejenze akcionarem spole¢nosti v okamzicich poskytovani
téchto plateb nebyl, ale nakonec se jim ani v budoucnu nestal.
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Rozhodnuti KS ze z3vislé Cinnosti a vice ¢i méné souvisejici s touto Cinnosti posuzovan
jako dalsi pFijem ze zavislé Cinnosti a je vzdy tfeba detailné zkoumat

Krajsky soud v Brné zamitl Zalobu spole¢nosti s vyjadfenim, Ze sprdvce veSkeré okolnosti této souvislosti (typicky pfijmy spole¢nika spole¢nosti

dané je v souladu s dafovym Ffadem povinen zkoumat skutecny obsah z jeho dalSi nezavislé ¢innosti), v tomto pfipadé postrddame dostatek

pravniho jednani bez ohledu na jeho formalni ozna¢eni v soukromopravni argumentace, kterd by dané smluvni ujednani i fakticky podpofila.

sfére (,,zapljcka"). Zdlrazriuje tak vyznam skute¢ného obsahu a Ucelu

finan¢nich transakci nad jejich formalnim oznacenim v dafovém pravu. V pfipadé dotazd kontaktujte autory ¢lanku nebo poradensky tym EY, se

kterym spolupracujete.
Materialni rozdilnost obou ¢astek, tedy minimdlni mzda versus aZz
desetindsobné vy3si pravidelnd mési¢ni platba ve formé zapajcky,

indikovala dle soudu vyznam projevu vile smluvnich stran. Dohoda Ackoliv dle jiz konstantni judikatury NSS nemusi byt vZzdy prijem
o0 zplsobu vyporadani zapljcky dale stanovila, Ze pripadné prominuti vyplaceny poplatnikovi s prijmy ze zdvislé ¢innosti a vice ¢i méné
zapUjc¢ky bude spojeno s tim, Ze nedojde k pfevodu samotnych akcii anebo souvisejici s touto ¢innosti posuzovan jako dalSi prijem ze zavislé
dojde k zapoc¢teni poskytnutych finanénich prostiedkd na dividendy. ¢innosti a je vZdy treba detailné zkoumat veskeré okolnosti
Zjevné tedy Umyslem nikdy nebylo zapQjcku splatit, ale poskytnout zélohu této souvislosti (typicky prijmy spolecnika spolecnosti z jeho

na budouci platbu. Takové ujednani v8ak odporuje podstaté zapajcky. dalsi nezavislé Cinnosti), v tomto pFipadé postradame dostatek

argumentace, kterd by dané smiuvni ujedndni i fakticky podpofrila.
Jednalo se tedy zjevné o zdlohu na budouci podil na zisku, ktery mél
byt prdbé&znym dorovnanim mzdy stanovené v minimalini vysi. Podil na
zisku vyplaceny zaméstnanci, ac ve vysi, ve které se vyplaci samotnym
akciondrdm, je viak svou podstatou povazovan za pfijem ze zavislé
¢innosti, nikoli za prijem kapitdlovy. Toto posouzeni je v daném pripadé
jednoznacné, protoze zaméstnanec nebyl v daném obdobi viastnikem
majetkového podilu. Vykondaval vSak jako zaméstnanec pro spolecnost

¢innost, z niz mu plynuly prijmy ze zavislé ¢innosti.

Zaver

Spole¢nost proti rozhodnuti KS podala kasacni stiznost a do¢kame se tedy
navazného vyjadrfeni Nejvyssiho spravniho soudu (,,NSS"). Lze v8ak Fici,
Ze parametry ujedndni mezi spole¢nosti a zaméstnancem byly v tomto
konkrétnim pFipadé natolik extrémni, Ze postup spravce dané a jeho
stvrzeni krajskym soudem neni pfili§ pfekvapivé. ACkoliv dle jiz konstantni
judikatury NSS nemusi byt vzdy prijem vypldaceny poplatnikovi s pFijmy
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Nejvyssi spravni soud k tématu uznatelnosti Groku

pri refinancovani

Pfinasime vam zajimavé rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) tykajici se otazky splnéni testu danové

uznatelnosti troku pfi refinancovani vnitroskupinovym dluhem.

Situace

V roce 2012 spole¢nost efektivné nahradila stavajici pdj¢ky od
spole¢nikl korunovymi dluhopisy upsanymi opét jejimi spolec¢niky.

Vynos z dluhopis® byl stanoven na drovni 9 % p. a., pfi¢emz ve
smlouvdch o pljckach byla sjednédna splatnost pljcek do 31. 12. 2024
a uroceni 0,35 % p. a.

Spravce dané dospél k zavéru, Ze Uroky z téchto dluhopisl nejsou
danové Uuc¢innym ndkladem ve smyslu § 24 odst. 1 zakona o danich
z prijma.

Dlvodem pro tento zavér, ktery byl pozdé&ji akceptovan i krajskym
soudem, bylo to, Ze spole¢nost emisi dluhopist nejenze fakticky
neziskala zadné volné externi finan¢ni prostfedky, ale naopak je

v del$im horizontu ztratila, nebot se zavazala hradit svym spole¢nikdim
za jimi upsané dluhopisy vyssi Urok, nez byla povinna hradit na jejich
dosavadni pohledavky.

Pohled NSS

NSS se postavil na stranu spravce dané.

Zapoctenim pohledavky za Upis dluhopist proti jiZz existujicimu zdvazku
spole€nosti vici upisovateldm (spoleénikim) z titulu smluv o pdj¢kach
spole¢nost neziskala Zadné financni prostfedky. Pfed vydanim
dluhopist a zapoc¢tenim jejich Gpisu i po ném disponovala finanénimi
prostfedky ve shodné vysi a se shodnym datem splatnosti. Naopak

jeji financni situace se de facto zhorsila, nebot zdvazek ze smluv

o pUj¢kach zatizeny Grokovou sazbou 0,35 % p. a. nahradila dluhopisy,
jejichz vynos byl stanoven fixni Grokovou sazbou 9 % p. a. Spole¢nost
tedy fakticky nahradila jeden druh zavazku jinym, ktery vSak byl pro ni
finan¢né ndkladnéjsi. Tento postup dle NSS neodpovida ekonomicky
raciondlnimu (pfimérenému) chovani a z ekonomického hlediska
neddva smysl. Navic nelze prehliZet ani shodné datum splatnosti pdjcek
a dluhopisG. Pokud by diky emisi dluhopisd byla splatnost pjcenych
prostfedkd odsunuta, mohlo by to ménit pohled na véc, nebot by

tim spolec¢nost ziskala ,,dobu navic", kdy by mohla v porovndni se
smlouvami o pujéce drZet cizi prostiedky.
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Co se ty€e namitky spolecnosti, Ze spravce dané a méstsky soud

prehlédli, Ze spole¢nost byla povinna platit Urok také z titulu pavodnich Zapo&tenim pohledavky za Upis dluhopist proti jiZ existujicimu
pUjcek, ktery by byl bez daliho dafové uznatelny, NSS reagoval zavazku spole&nosti viéi upisovatelim (spoleénikim) z titulu

v tom smyslu, Ze spolecnost viastnimi podnikatelskymi kroky vstoupila smluv o pljékach spoleénost neziskala 2adné finan&ni prostiedky.
do rizika, Ze ji nebude jako dafové uznatelny ndklad uzndn naklad Pfed vydanim dluhopisl a zapo&tenim jejich Gpisu i po ném
spodivajici v Ghradé Grokl z nové vydanych dluhopisd ani Grok disponovala finanénimi prostiedky ve shodné vysi a se shodnym
z plvodnich pajcek. Spole¢nost nebyla povinna nahradit pdvodni dluh datem splatnosti. Naopak jeji finan¢ni situace se de facto zhorsila,
z pdjéek vydanim dluhopisd. Jeji postup, ktery byl ovlivnén vyhodnosti nebot zdvazek ze smluv o pujékéach zatiZeny Grokovou sazbou
dluhopist pro jejich upisovatele (spole¢niky), vedl k nemoznosti 0,35 % p. a. nahradila dluhopisy, jejichZ vynos byl stanoven fixni
uplatnit droky z vydanych dluhopist jako dafové uznatelné naklady, urokovou sazbou 9 % p. a. Spolec¢nost tedy fakticky nahradila
nebot vyddni dluhopist dafiové orgdny a krajsky soud spravné shledaly jeden druh zavazku jinym, ktery vSak byl pro ni financné

za neraciondlné vynalozené naklady. Zaroven vsak nebylo mozno nakladnéjsi.

spole¢nosti uznat za dafiové uznatelny néklad ani Grok z pavodnich
pujcek, nebot tento Grok v hodnocenych zdafovacich obdobi nehradila
a ani hradit nemohla, nebot jeji zdvazek ze smluv o pUjckach jiz

zanikl. Tento ddsledek dle NSS plynul z podnikatelského rozhodnuti
spole¢nosti, kterd zaroveil musi nést jeho danové dasledky.

Co si z toho vzit

Na misté je zvySend obezretnost pfi refinancovani vnitroskupinovym
dluhem - zménu a podminky je vZdy nutno podrobit testu racionality/
pfimérenosti a vSe fadné zdokumentovat. Radi vam pfi tom budeme

asistovat.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otdzky, kontaktujte
prosim autora ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.
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ED None

Tento materidl ma pouze vSeobecny informacni charakter, na ktery neni mozné spoléhat jako na
poskytnuti Ucetniho, dafiového, prdvniho ani jiného odborného poradenstvi. V pfipadé potfeby se prosim obratte
Pravo na svého konkrétniho poradce.

Ondrej Havrdnek  +420 703 891 387
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www.ey.com/cz byl schvélen samostatny limit pro osvobozeni tzv. zdravotnich benefiti? &

zdanéni akciovych a opénich pland je opét na scéné s prekvapivym vyvojem? (4
Ministerstvo financi shrnulo dafiové zmé&ny pro rok 2025? 1

MPSV pfipravilo prehled legislativy v jeho gesci s G&innosti planovanou od 1. 1. do 30. 6. 2025? 4
GFR pfipravilo shrnuti nejvyznamnéjsich zmén v oblasti DPH G&innych od 1. 1. 2025? &

MPSV predstavilo ndvrh zédkona o tzv. jednotném mési€énim hld$eni zaméstnavatele? (4
EU schvdlila smérnici FASTER? (4

0 ° @ o @ byly schvéleny vyznamné zmény v oblasti socidlniho zabezpe&eni?
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https://www.mfcr.cz/cs/ministerstvo/media/tiskove-zpravy/2024/prehledne-ktere-zmeny-pripravuje-ministerstvo-fina-58216
https://www.mpsv.cz/documents/20142/7095934/P%C5%99%C3%ADloha+TZ_Kompletn%C3%AD+p%C5%99ehled+nov%C3%A9+legislativy_prosinec+2024+%281%29.pdf/0a0c4bff-e035-bc6a-82f5-c44990248f0b?t=1733997854937
https://financnisprava.gov.cz/cs/dane/dane/dan-z-pridane-hodnoty/informace-stanoviska-a-sdeleni/informace-ke-zmenam-v-oblasti-dph-od-01012025
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2024/12/navrh-na-vytvoreni-jednotneho-mesicniho-hlaseni-zamestnavatele
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2024/12/eu-schvalila-smernici-faster
https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2024/12/novinky-v-socialnim-zabezpeceni
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